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Dossié: Agroecologia
Apresentacao

Luciano Zanetti Pess6a Candiotto

A ideia de organizar um dossié sobre o tema da agroecologia neste numero de
AMBIENTES: Revista de Geografia e Ecologia Politica é justificada por trés razdes:

1) O assunto da agroecologia tem sido alvo do interesse de diversos profissionais
e pesquisadores, incluindo gedgrafos. Trata-se de um debate multidisciplinar e amplo,
que permite o didlogo entre conhecimentos cientificos, mas, também, entre ciéncia e sa-
beres populares. Por outro lado, o debate sobre a agroecologia tem sido permeado por
concepcdes e opinides variadas, e, consequentemente, confusdes conceituais e metodo-
I6gicas acerca do que é a agroecologia.

2) O tema em questdo possui uma dimensdo politica de destaque, de modo que ha
uma rela¢do entre mobiliza¢des e lutas pela defesa e busca de fortalecimento da agroe-
cologia, com a denuncia e o combate de injusticas ambientais relacionadas com o agro-
negdcio brasileiro. Essas injusticas podem estar vinculadas a questdes fundidrias e terri-
toriais (concentracdo de terras, grilagem e consequentes processos de desterritorializa-
¢do, criminalizacdo e violéncia contra sujeitos sociais historicamente excluidos), ou asso-
ciadas a consequéncias ambientais de processos produtivos convencionais, como a con-
taminac¢do de dguas, solos, plantas, animais e seres humanos por agrotoxicos, transgéni-
cos, hormdnios e outros produtos, além da perda de biodiversidade, através da reducao

de remanescentes de ecossistemas brasileiros, entre outras consequéncias.
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3) A agroecologia tem sido alvo de questionamentos e criticas, promovidas por
setores vinculados ao agronegdcio e, também, por pesquisadores defensores da “cién-
cia” e da “moderna agricultura brasileira”, como Zander Navarro’ e Ciro Rosolem®.

Portanto, o debate cientifico, académico e politico sobre a agroecologia pode ser
de grande interesse para os gedgrafos — entre outros profissionais vinculados, de alguma
forma, a Ecologia Politica —, bem como para outros sujeitos, como agricultores, consumi-
dores de alimentos, estudantes, jornalistas e ativistas.

Nos cinco artigos que compdem o Dossié Agroecologia deste nimero, sao apre-
sentadas contribui¢des conceituais, politicas e praticas em torno da agroecologia, permi-
tindo ampliar o debate sobre as duas primeiras raz6es mencionadas anteriormente. As-
sim, nesse momento de abertura do dossié, através desta Apresentacdo, irei me ater a
terceira razao, ou seja, ao fato da existéncia e do crescimento de questionamentos e cri-
ticas a agroecologia, com destaque para algumas afirmacdes de Navarro (2013 e 2017) e
de Rosolem (2019).

O sociélogo Zander Navarro (2013) evidencia a existéncia de um amplo uso politico-
partidario do termo “agroecologia”, em detrimento de evidéncias cientificas que a colo-
quem enquanto um novo modelo produtivo, pautado em tecnologias ecologicamente
adequadas. Apesar de algumas criticas serem validas, como o risco de ideologizacao da
agroecologia, a falta de um debate conceitual e tedrico no ambito de documentos oficiais
(normas e documentos técnicos), e uma certa romantizacdo do assunto (sem se saber
claramente o que a agroecologia propde e como atingi-la), algumas afirmacdes presentes

no artigo sao questionaveis.

' Além do polémico artigo “Agroecologia: As coisas em seu lugar (A Agronomia brasileira visita a terra dos duendes)”
(NAVARRO, 2013), Zander Navarro foi coordenador de um Nucleo Temético do periddico Ciéncia e Cultura, da
Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), intitulado “Ciéncia e Agricultura” (v. 69, n° 4, 2017), com
seis artigos. Navarro é socidlogo e professor aposentado da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS).

* Professor Titular da Faculdade de Ciéncias Agricolas da Universidade Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho”
(FCA/Unesp Botucatu) e autor da reportagem “Agricultura organica é melhor para o meio ambiente?”, publicada
em agosto de 2019 e disponivel em: <https://agronewsbrasil.com.br/agricultura-organica-e-melhor-para-o-meio-
ambiente/>.
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Em primeiro lugar, sua defesa da agricultura brasileira como algo moderno, cienti-
fico e préspero carrega uma ideologizacao da agricultura convencional. Ao afirmar que
vivenciamos um “[...] novo padrdo agricola e agrario, centrado na inovacao tecnolégica,
produzindo, crescentemente, mais riqueza e prosperidade nas regides agricolas” (NA-
VARRO, 2013, p. 27), o autor demonstra sua adesdo ao modelo do agronegdcio, apesar
de afirmar que sempre defendeu uma agricultura ecoldgica. Contudo, fica claro que essa
agricultura ecoldgica, para Navarro, se daria dentro da I6gica do capitalismo. Nesse sen-
tido, entendemos que é fundamental questionar: 1) quais tém sido os custos sociais e
ambientais dessa riqueza e da prosperidade da agricultura brasileira? 2) Quem tem se
apropriado ou se beneficiado dessa riqueza e prosperidade?

Ao atacar a agroecologia, Navarro busca desqualificar todo e qualquer esfor¢o,
tedrico e pratico, para seu fortalecimento, como o trabalho da Associacdo Brasileira de
Agroecologia (ABA), da Articulacdo Nacional de Agroecologia (ANA), de pesquisadores
de diversas universidades brasileiras, de técnicos do Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento (MAPA) e de outras instituicdes, e, sobretudo, de milhares de agriculto-
res. Tratando pesquisadores, pensadores e algumas liderancas politicas brasileiras como
politicamente enviesados e influenciados por uma critica a agricultura capitalista, que
julga vazia, injusta e sem sentido; técnicos adeptos da agroecologia como ingénuos e co-
optados; e estudantes e outros militantes da agroecologia como massa de manobra, Na-
varro deixa de considerar a hegemonia do agronegdcio e a insignificancia do apoio finan-
ceiro e técnico para as iniciativas de consolidagdao e expansao de agriculturas ecoldgicas,
devido a uma op¢ao politica dos governos brasileiros pela subserviéncia de sua agricul-
tura aos ditames do modo de producao capitalista.

A falta de pesquisas e de anadlises cientificas sobre a eficacia das praticas agroeco-
l6gicas é decorrente de uma priorizacao histdrica do latifundio e do agronegdcio, em que
as técnicas e tecnologias agricolas, voltadas a monocultura e ao amplo uso de agrotoxi-
cos, fertilizantes sintéticos, sementes transgénicas e outros insumos, tém sido substan-

cialmente financiadas com recursos publicos, através de investimentos em uma pesquisa
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agronbmica e em uma assisténcia técnica capitalista e antiecoldgica. Ao mesmo tempo,
devemos salientar o crédito facil aos médios e grandes proprietarios de terras, que, nao
necessariamente sao produtores rurais, sem contar outras benesses a ruralistas, madei-
reiros e empresas, que tém seus lucros vinculados a especulacao e a apropriacao de ter-
ras e recursos naturais.

Portanto, para criticar a falta de cientificidade da agroecologia no Brasil, é preciso
comparar os investimentos publicos para a “moderna’ agricultura capitalista com os par-
cos investimentos para as agriculturas ecoldgicas. Sem recursos financeiros, formacao e
capacitacao técnica e profissional para estudantes, assisténcia técnica e extensao rural
para agricultores, e, principalmente, vontade politica, fica dificil avancar em termos de
agroecologia, seja no plano tedrico, seja, sobretudo, no plano das praticas.

Na apresentacdo do Nicleo Temdtico “Ciéncia e Agricultura”, Navarro (2017)
afirma que a agroecologia ndo se fundamenta em evidéncias cientificas, sendo assim mais
retdrica do que pratica, mais politica do que ciéncia. Além de criticas a falta de uma defi-
nicdo precisa da agroecologia (questdo conceitual), sdo apresentadas criticas a pesquisa-
dores e organizacdes que a defendem; a setores do Governo Federal, que participaram
do processo de criacdao de politicas publicas para o fortalecimento da agroecologia; e ao
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), em virtude da
destinacao de recursos publicos para projetos de apoio a agroecologia, através de cha-
madas publicas a pesquisadores e instituicdes.

De modo geral, as criticas feitas por Navarro (2013 e 2017) transparecem, clara-
mente, sua posicao politica de defesa do agronegdcio e uma total negligéncia com diver-
sas iniciativas exitosas de se cultivar alimentos de forma mais “ecoldgica”, ou seja, sem a
total dependéncia da ldégica da “moderna” agricultura capitalista. Partindo do pressu-
posto de que a agroecologia ndo esta dada, sendo, portanto, algo que vem sendo cons-
truido lentamente, a duras penas, em virtude da prépria falta de apoio governamental e
de politicas publicas, quais as intencionalidades implicitas deste autor ao desqualificar as

iniciativas denominadas agroecoldgicas, por mais que elas apresentem problemas? Por
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que a agroecologia incomoda tanto a este e outros pesquisadores defensores do agro-
negocio?

Outra opinidao que busca desqualificar a producdo organica — sem, contudo, men-
cionar o termo “agroecologia” — se encontra em um texto escrito pelo agrénomo e pro-
fessor Ciro Rosolem. Ao contrdrio de Navarro (2013 e 2017), que se detém em uma obje-
cao central sobre a falta de cientificidade da agroecologia, Rosolem, ao questionar se os
alimentos organicos realmente sdo melhores para o ambiente, apresenta argumentos su-
perficiais e vagos, ainda mais rasos que os apresentados por Navarro.

Rosolem (2019) inicia seu texto jornalistico afirmando que os organicos ndo séo
melhores para o ambiente. Contudo, logo apds essa afirmacao, ele ndo fala dos alimentos
organicos, mas sim da agricultura convencional promovida pelo agronegdcio, a qual
chama, levianamente, de producao tradicional. Como é possivel associar a agricultura he-
gemoOnica atual, ou seja, o0 agronegdcio ou a “moderna” agricultura capitalista, com um
tipo de agricultura tradicional?

O conceito de tradicao corresponde, sobretudo, a algum tipo de heranga cultural.
Assim, agricultura tradicional é aquela que envolve conhecimentos acumulados ao longo
de geracdes, de modo que o uso correto deste termo, deve se dar para agriculturas an-
teriores a agricultura que predomina atualmente (a do agronegdcio), que surgiu na se-
gunda metade do século XX nos Estados Unidos, e que foi disseminada pelo mundo. En-
tao, chamar a atual agricultura de “tradicional” implica ignorar que a agricultura corres-
ponde a praticas milenares de utilizacao do solo para a produgao de alimentos. A agricul-
tura tem mais de 10.000 anos!

Na sequéncia, Rosolem afirma que essa producao que ele chama de “tradicional”
ndo contamina as areas agricolas e os cursos d"agua, pois se os agrotdxicos forem aplica-
dos corretamente, eles nao prejudicardo a reproducdo das abelhas, nem deixardo resi-

duos no solo e na dgua. Porém, nenhuma evidéncia cientifica acerca da afirmacdo é apre-
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sentada. Ao contrario, existem evidéncias cientificas acerca do oposto, ou seja, de diver-
sos impactos ambientais (sociais af incluidos) decorrentes da utiliza¢cdo de agrotdxicos.3

Em seguida, vem a afirmagdo de que os alimentos da agricultura organica sao pio-
res que aqueles produzidos pelo agronegdcio, porque emitem mais gases de efeito es-
tufa, que aquecem o planeta. No entanto, na sequéncia, novamente, nao é apresentado
nenhum argumento que comprove tal afirmacgdao. Além disso, é preciso esclarecer que,
enquanto na agricultura organica sao utilizados e otimizados importantes “servicos” ad-
vindos da natureza, como a reciclagem e incorporacdao de matéria organica no solo e ou-
tras praticas de adubagao organica, no agronegdcio, a producao de fertilizantes quimicos
sintéticos, de agrotdxicos, de maquinas e implementos, de sementes transgénicas e de
outros insumos é extremamente dependente de combustiveis fdsseis, sobretudo do pe-
tréleo. Assim, considerando todo o processo produtivo, o agronegdcio emite uma quan-
tidade muito maior de gases estufa do que qualquer agricultura de base ecoldgica.

Continuando seu texto, surgem as seguintes afirmacdes: 1) “a agricultura organica
tem produtividade bem menor que a convencional”; 2) a agricultura organica “exige mais
terra para produzir quantidade semelhante de alimentos, e usar mais terra significa des-
matar mais” (ROSOLEM, 2019).

Ao dizer que a agricultura organica precisa de mais terra para produzir e, portanto,
que sera responsavel por mais desmatamento, Rosolem nao leva em consideracao que a
agricultura organica pode (e deve) avancar sobre dreas onde hoje se cultivam produtos
da agricultura convencional. Na verdade, ha um processo denominado transicdo agroeco-
I6gica, em que lavouras convencionais e transgénicas podem ser substituidas por lavou-
ras organicas, sem a necessidade de se desmatar nenhum metro de terra.

O que se prop0e na perspectiva da agroecologia é algo bem mais amplo, que nao

envolve somente produzir alimentos sem agrotdxicos e transgénicos (producdo orga-

3 Alguns estudos sobre essa questdo foram compilados no Dossié da Associacdo Brasileira de Salde Coletiva
(ABRASCO), intitulado “Dossié ABRASCO: um dlerta sobre os impactos dos agrotdxicos na satde” (Carneiro et al.,
2015). Para mais informagdes sobre resultados de pesquisas relacionadas a presenca de residuos de agrotéxicos no
ambiente e a outras consequéncias associadas, ver Candiotto et al. (2018) e Gaboardi (2019).

AMBIENTES. Volume 2, Ndmero 2, 2020, pp. 12-24. ISSN: 2674-6816
DOI: https://doi.org/10.48075/amb.v2i2.26582

17




Agroecologia CANDIOTTO, L. Z. P.

nica). Na agroecologia, a agricultura organica é somente uma parte do processo, sendo
uma das praticas agricolas a serem utilizadas, junto com praticas relacionadas a sistemas
agroflorestais (agroflorestas), sistemas agrosilvopastoris diversificados e ecoldgicos,
permacultura e agricultura biodinamica, entre outras. Todas essas correntes se funda-
mentam no principio de ndo se utilizarem fertilizantes quimicos, agrotdxicos e sementes
transgénicas em seus processos produtivos. Essas praticas agricolas tém se mostrado vi-
aveis e produtivas, conforme registrado em diversos artigos cientificos, livros* e em pu-
blicacbes da prdpria Organizacao das Nacdes Unidas para Agricultura e Alimentacao
(FAO).> Além disso, a agroecologia é bem mais complexa que a producdo de alimentos
organicos, conforme discutido no artigo de minha autoria que, logo apds esta Apresen-
tacdo, inicia o conjunto de contribui¢bes para este dossié tematico.

Portanto, associar a agricultura organica a mais desmatamento é algo sem funda-
mento, envolvendo mesmo uma atitude irresponsavel por parte de Rosolem. A proble-
matica que envolve o desmatamento € muito mais ampla, e ndo sera discutida nesse mo-
mento. Porém, cabe ressaltar que, para fazer afirmacdes deste tipo, é preciso que, mini-
mamente, se considerem evidéncias cientificas que alicercem tais afirmacdes. Mas isso
ndo acontece com nenhum dos argumentos apontados por aquele autor. Ao contrario, o
ano de 2020 demonstrou como o desmatamento avancou no Brasil, sob responsabilidade
dos adeptos do agronegdcio, do latifindio e da grilagem de terras, flanqueados pela co-
nivéncia do Governo Federal.

Rosolem também defende a tecnologia moderna na agricultura, afirmando que,
sem ela, 70 milhdes de hectares de florestas teriam sido desmatados. Por um lado, € pre-
ciso considerar que varias técnicas agricolas modernas foram responsaveis por melhorias
na produtividade agricola, ou seja, na quantidade de bens produzidos nas dreas agricolas
brasileiras. Porém, é preciso avaliar as consequéncias de cada uma destas técnicas, para

se saber quais sdo os seus aspectos positivos e negativos. Inserir todas as técnicas agri-

4Ver <https://www.socla.co/publicaciones/>.
5> Ver <www.fao.org/agroecology>.
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colas modernas em um mesmo “balaio” ndo é algo coerente do ponto de vista cientifico.
Por outro lado, o autor se baseia em uma estimativa, sem referéncia a sua fonte, que é
essencial para a fundamentacao de informac¢des, mesmo que jornalisticas.

Outro argumento apresentado é que, como a area para a producao organica teria
que ser maior que aquela necessaria a producao convencional, a agricultura organica emi-
tiria mais gases estufa. A associacdo feita entre agricultura organica e emissao de gases
de efeito estufa é limitada e incoerente. Em primeiro lugar, Rosolem parece partir do
pressuposto de que a producdo organica seguiria a mesma légica do agronegdcio, de se
produzir monoculturas em grandes extensdes de terra. Tal raciocinio, esta ligado ao mo-
delo da especializacdo de culturas por drea agricola. Aqui, é preciso considerar o que se
produz no Brasil e qual a funcao desses produtos. O principal produto agricola brasileiro
é a soja, que é destinada para a producao de racdo para alimentar animais, de modo que
a maior parte da agricultura brasileira atende a pecuaria, ou seja, a producdo de carnes.
Por outro lado, a emissao de gases de efeito estufa ndo se limita ao CO,, mas também ao
gas metano (CH,), que é amplamente emitido na atmosfera por animais, sobretudo bovi-
nos. Assim, a emissao de gases de efeito estufa ndo se da somente através do desmata-
mento e das queimadas, mas também, devido a pecuaria bovina, que é outro icone do
agronegdcio brasileiro. Enquanto na producdo organica e, principalmente na agroecolo-
gia, um dos principios basilares estd na diversificacdao de cultivos, no agronegdcio brasi-
leiro, ha uma concentracdo produtiva no binémio soja-milho, e na pecudria bovina. Por-
tanto, sdo esses produtos e seus produtores os maiores responsaveis pela emissao de
gases de efeito estufa no pais, de modo que a associacdo entre producao organica e au-
mento da emissao de gases estufa chega a ser ridicula.

Outro argumento contra a producdo organica, esta no fato de ela precisar de de-
fensivos ndo bioldgicos, como o cobre, que é um metal pesado. Ora, seriaimportante que
o autor disponibilizasse dados sobre a quantidade de cobre utilizada nas lavouras organi-
cas, para se contrastar com a quantidade de agrotodxicos utilizados nas lavouras conven-

cionais. E preciso considerar, também, que existem diversas praticas agroecoldgicas que

AMBIENTES. Volume 2, Ndmero 2, 2020, pp. 12-24. ISSN: 2674-6816
DOI: https://doi.org/10.48075/amb.v2i2.26582

19




Agroecologia CANDIOTTO, L. Z. P.

nao utilizam nenhum defensivo quimico, como os sistemas agroflorestais sucessionais —
por exemplo, os apresentados no artigo de Josué Gregio neste numero de AMBIENTES.

O ultimo argumento, assim como os demais, também ndo deixa de ser extrema-
mente superficial. O autor afirma que, enquanto os “defensivos” agricolas sao analisados
e aprovados por drgdos de controle ligados a trés ministérios e a contaminacao dos pro-
dutos é monitorada, 0 mesmo ndo acontece com a agricultura organica. Ora, em primeiro
lugar, existe todo um processo de regulamentacdo da agricultura organica no Brasil, lide-
rado pelo Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento (MAPA), através da Poli-
tica Nacional de Agroecologia e Producdo Organica (PNAPO) e por diversas Instrucdes
Normativas, responsaveis por autorizar os tipos de insumos que podem ser utilizados na
agricultura organica®. Assim, querer comparar um ou outro insumo que utilize cobre, com
centenas de agrotoxicos que sao aceitos e utilizados no Brasil, é algo desproporcional e
inaceitavel por parte de um pesquisador gabaritado.

Outro problema esta na afirmagdo de que os alimentos sao monitorados em ter-
mos de presenca de contaminantes, dando a impressao de que, ao serem monitorados,
nao ha evidéncias de contaminag¢ao. Além de o Programa de Andlise de Residuos de Agro-
téxicos em Alimentos (PARA) indicar a presenca de residuos de diversos tipos de agroté-
xicos,” 0 drgao responsavel por tal monitoramento, que é a Agéncia Nacional de Vigilan-
cia Sanitaria (ANVISA), tem analisado, cada vez menos, amostras de alimentos.

Em suma, Ciro Rosolem (2019), conhecido pesquisador do campo das ciéncias agra-
rias, apresenta um texto com argumentos superficiais, sem comprovacao cientifica, bus-
cando, de forma tendenciosa, induzir o leitor a acreditar que os alimentos organicos nao
sao melhores que os alimentos convencionais.

Além dos contra-argumentos aqui expostos, gostaria de concluir esta Apresenta-
cao com as seguintes afirmacdes e esclarecimentos acerca da producdo de alimentos or-

ganicos e, sobretudo, da agroecologia:

6 Além do MAPA, a regulamentacdo de insumos biolégicos conta com a participacdo do Instituto Nacional do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) e da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA).
7 Ver Candiotto et al. (2018).
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® Enquanto a agricultura convencional tem sido amplamente financiada pelo governo
brasileiro desde a década de 1960 (através de investimentos na criacdo de cursos de agro-
nomia e na formacao de pesquisadores, em subsidios para empresas do setor, na criacao
e manutencdo de instituicdes de apoio, no financiamento bancario para médios e gran-
des agricultores etc.), a producdo organica praticamente tem sido praticada com um in-
fimo apoio governamental, sobretudo no plano cientifico, cabendo aos prdprios agricul-
tores testar e desenvolver praticas de manejo organico.

® No Brasil e no mundo, o discurso de que a agricultura convencional € inevitavel e ne-
cessaria para alimentar a populacdo tem sido utilizado, ha décadas, para justificar um mo-
delo de agricultura que é responsavel por diversos impactos ambientais/sociais, como o
desmatamento e a consequente perda de biodiversidade, a erosdao de solos, a contami-
nacdo de aguas, a concentracao de terras e dos lucros advindos da producgao agricola nas
maos de poucos e o envenenamento de trabalhadores rurais, entre outros.

® A agricultura é praticada por pessoas, e é preciso conhecer quem sdo os agricultores
ligados ao agronegdcio e quais as suas intencionalidades e os seus papéis nesse tipo de
producdo. De grandes proprietdrios de terras com pouca ou nenhuma producado agricola
até camponeses subordinados ao agronegdcio (através da pratica de poucos tipos de
cultivo, da integracdo com agroindustrias, entre outras situacées), hd uma heterogenei-
dade de sujeitos que, de alguma forma, estao vinculados ao agronegdcio. Considerando,
sobretudo, os latifundiarios e proprietdrios de vastas dreas de terra, surgem as seguintes
questdes: serd que eles estao preocupados em oferecer empregos e alimentos com qua-
lidade nutricional para a populacao? Nao seriam eles tidos como “agricultores” pelo fato
de, simplesmente, possuirem terras em abundancia? Qual o percentual do crédito agri-
cola que eles recebem que realmente é utilizado para a producdo de alimentos? Querer
colocar todos os agricultores, de latifundidrios a camponeses, em uma unica situacao,
como se fossem uma Unica categoria social, é um absurdo. E preciso conhecer os sujeitos
que possuem terras e que praticam atividades agricolas e pecudrias, inclusive aqueles que

atuam com a producdo de alimentos organicos, para perceber que: 1) existem “produto-
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res rurais”’ que ndo vivem nem dependem da agricultura, mas que muito se beneficiam
dela (os médios e grandes produtores) mesmo sem produzir alimentos, como ocorre com
muitos grandes proprietdrios; 2) existem milhares de camponeses que “aderiram” ao
agronegdcio, mas que, por estarem subordinados a ele, estao sofrendo com os efeitos
negativos da agricultura convencional, como a dependéncia de um ou de poucos tipos de
produtos agropecudrios, as oscila¢cdes de precos, a intoxica¢ao crénica por agrotoxicos
etc.; 3) ainda sdo poucos os agricultores que produzem organicos e que tém contrariado
a légica do agronegdcio e buscado viver de uma agricultura alternativa e menos degra-
dadora, lutando pela soberania alimentar (e territorial), produzindo alimentos limpos
para suas familias e para os consumidores e, assim, construindo a agroecologia.

® E preciso levar em consideracdo que também existe um processo de apropriacdo da
producao, do processamento e da comercializacao de alimentos organicos por parte de
empresas e agricultores mais capitalizados. No entanto, isso ndo deve ser usado como
argumento para duvidar da importancia ambiental, social e econémica da producao or-
ganica. Na verdade, essa tendéncia de cooptacao fortalece os argumentos de defesa da
agroecologia, como algo muito mais complexo que a producao organica. A agroecologia
é um tipo de agricultura e um projeto de vida adequado e direcionado aos camponeses e
pequenos agricultores, de modo que hd uma luta mundial pela afirmacdo da agroecologia
enquanto, ao mesmo tempo, uma ciéncia, um conjunto de praticas e um movimento so-
cial de contraposi¢ao ao agronegocio.

® A quantidade de agricultores organicos € muito menor que a de agricultores convenci-
onais. Mesmo assim, defensores da agricultura convencional, como Rosolem e Navarro,
insistem em desqualificar a producdo organica e a agroecologia. O que eles temem? Que
as verdades sobre os maleficios da agricultura convencional sejam popularizadas? Que a
producdo organica e a agroecologia se expandam? Que os consumidores tenham acesso
aos seus beneficios? Que os negdcios milionarios, concentrados em poucas grandes em-

presas do setor agroalimentar, sejam, de alguma forma, prejudicados?
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® A agroecologia se propde a evidenciar os maleficios do agronegdcio e a apresentar um
projeto de transicdo agroecoldgica, que envolve uma agricultura que aproveita os ciclos
biogeoquimicos vitais (como os ciclos do carbono, oxigénio e nitrogénio) e muitos “ser-
vicos ambientais” (como a polinizacdo de plantas por abelhas, a renovacao dos solos com
matéria organica, a absorcao de CO; pelas drvores, entre outros), e que busca, sobretudo,
possibilitar aos verdadeiros agricultores produzir alimentos saudaveis e valorizar sua qua-
lidade de vida e a qualidade de vida das pessoas que vivem nas cidades.

Defender a agricultura convencional é defender interesses corporativos e fortale-
cer um processo de concentracao na ocupacao e utilizagao de terras, que é um dos gran-
des e mais antigos problemas do Brasil. Altera¢bes estruturais no modelo agricola e pe-
cudrio brasileiro sdo necessarias, e a agroecologia é central nesse processo de (re)cons-
trucao da agricultura, rumo a um modelo que seja ambientalmente correto e socialmente

justo.
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