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Resumo: O presente escrito visa antes uma conceitualizacdo da concepgdo de mundo
cientifico na obra A Estrutura das Revolugées Cientificas (1962) de Thomas S. Kuhn (1922-
1996) e, a0 mesmo tempo, pretende seguir a discussdo que gira em torno da epistemologia e
da filosofia da ciéncia. O mundo cientifico dita o modo de proceder de uma comunidade de
cientistas, suas praticas, metodologias e linguagem, do mesmo modo como dita as
generaliza¢des simbolicas no campo da linguagem e dita, enfim, a percep¢do de mundo de
uma comunidade cientifica no interior de um paradigma. O presente escrito visa ndo
apenas definir a concep¢do de mundo cientifico, como também, apontar as suas
caracteristicas no campo da filosofia da ciéncia, recorrendo a bibliografia do autor e a seus
criticos. Assim, o papel pretende ser duplo, de um lado apontando as caracteriza¢des da
concepe¢do mundo cientifico e, por outro lado, demonstrando a necessidade do paradigma
para uma concep¢do de mundo.
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Abstract: The present article aims firstly a conceptualization of the idea of scientific world
in the 1962 Thomas S. Kuhn's work The Structure of Scientific Revolutions, and, at the same
time, it intends to follow the discussion that revolves around epistemology and philosophy
of science. The scientific world dictates the mode of proceeding of a community of
scientists, their practices, methodologies and language, the same way it dictates the
symbolic generalizations in the field of language and it dictates, finally, the perception of
the world of a community of scientists inside a paradigm. The present work aims not only
to define the concept of scientific world but also to indicate its characteristics in the field of
philosophy of science, resorting to the author's bibliography and to his critics. Thus, the
role intends to be dual, on one side indicating the characterizations of the concept of
scientific world and, on the other side, demonstrating the necessity of the paradigm for a
concept of world.
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Mudangas de mundo

Ao nos questionarmos sobre uma comunidade de cientistas e o
compartilhamento de no¢des comuns aos mesmos nesta dada comunidade, somos
levados a afirmar que a comunidade compartilha de uma visdo de mundo
semelhante, por certas razoes de estarem inseridos em paradigma comum, com uma
teoria definida e amplamente aceita, isto €é, queos membros de uma
comunidade dividem uma concep¢do de mundo, ao mesmo tempo que partilham de
noc¢oes teoricas, perceptivas e praticas. Assim, o trabalho de Thomas. S Kuhn (1922-
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1996) e a sua obra A Estrutura das Revolugées Cientificas (1962)* nos proporciona
uma defini¢do mais rica e precisa que o mero tateio sobre as questdes filosoficas e,
em certo sentido, até mesmo sociais. Questdes acerca de como ¢é possivel o
compartilhamento de nog¢des no interior de uma comunidade cientifica e de que
modo compartilham de uma visdo de mundo, ou ainda, o que seria 0 mundo do
cientista? Sdo questdes que fomentam a discussdo a respeito do modo pelo qual uma
comunidade cientifica se resolve. De fato, tais questdes estdo estreitamente ligadas a
filosofia da ciéncia e constituem aqui as questbes que giram entorno da prépria
concep¢do de mundo cientifico a luz de a Estrutura de Kuhn.

A abordagem de Kuhn na qual delimita uma comunidade cientifica a coloca
diretamente ligada a metafora de que, uma comunidade cientifica necessariamente
compartilha de uma visdo de mundo, por esta razdo estdo de certo modo inseridos
em um mundo diferente, ou seja, em um mundo cientifico. O que chamamos de
mundo cientifico ou mundo do cientista esta ligado ao que Kuhn denomina de
ciéncia normal. Refere-se a um paradigma cientifico que dita as maneiras de
proceder no interior da comunidade constituida por uma tradi¢do de pesquisa.

r

Assim, ndo ¢ novidade que o estudante estara sendo inseridlo em um
paradigma cientifico conforme os padrdes da pratica, da percepcdo e da prépria
linguagem empregada pela comunidade, de modo que estara “vendo o que o
cientista vé e respondendo o que o cientista responde” (Kuhn, 1997, p. 146) apds ter
sido inserido no paradigma cientifico.

Apesar de que a propria percepciao do cientista pode mudar conforme as
mudancas de paradigmas, isto é, que a concep¢do de mundo pode e realmente
sofrem alteracbes, mudam conforme ocorrem as revolugdes (rupturas
epistemologicas), as teorias e quando o proprio paradigma entra em crise.
Ocorrendo assim as mudangas de interpreta¢des de fend6menos, até mesmo sobre os
ja observados3. No entanto, é dado ao paradigma que o mundo cientifico se resolve,
isto é, a pratica da ciéncia no interior de um paradigma é determinada pela tradigdo
de pesquisa, do mesmo modo a percepcao do cientista e a sua conduta#4, assim, o
paradigma que constitui os aspectos da comunidade cientifica na ciéncia normal,
serd o determinante do que chamamos de mundo cientifico, que se trata, pois, da
pratica da ciéncia ditada por um paradigma; a linguagem e principalmente a
estrutura perceptiva dos sujeitos de uma comunidade cientifica inserida em uma
tradicdo de pesquisa.

> Por simples questio de economia passaremos a chamar a obra A Estrutura das Revolugdes
Cientificas de apenas Estrutura, como uma referéncia a obra.

3 E como a figura do pato e do coelho, nos diz Kuhn, o cientista depois de uma ruptura de uma
tradicdo de pesquisa ao adotar um novo paradigma, seria como se estivesse em um ambiente
diferente.
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A formacgao do mundo cientifico

Um dos problemas que encontramos ao abordar uma comunidade de
cientistas diz respeito a concep¢do de mundo compartilhada por eles, poderiamos
dizer que o estudante ao estar inserindo-se em um paradigma cientifico aprende a
pratica da pesquisa através de modelos e exemplares, podemos afirmar que ele (o
estudante) aprendendo as manipulagdes, os aspectos perceptivos do paradigma sdo
aprendidos respectivamente, assim, o estudante passa a ver o que a comunidade
cientifica vé, inserindo-se no paradigma cientifico é que o estudante ird
compartilhar de nogdes comuns da comunidade através de conjuntos de relagdes
perceptivas, praticas e tedricas. Deste modo, o estudante que adentra no interior de
um paradigma terd a sua visdo de mundo totalmente transposta. Kuhn nega um
papel gradual que o estudante teria nas suas rela¢des de aprendizado, assim, o
estudante ndo teria de modo algum uma mudanga perceptiva gradual, sua
categorizagdo de conceitos linguisticos a objetos reais, nem a sua percepg¢do seria
moldada gradativamente, no entanto, a sua mudanga perceptiva (nova gestalt) seria
definitiva, assim como o aspecto pratico que guiard a pesquisa cientifica no interior
do paradigma na ciéncia normal, apds esta mudanga, tanto perceptiva e tedrica é
que o estudante estard habitando o mundo do cientista e delimitado
definitivamente a sua concepg¢do de mundo.

A andlise de Gigi Anne Horbatiuck Sedor em sua obra “Explorando o Mundo
Cientifico”, procura descrever alguns dos aspectos em qual a visdo kuhniana de
ciéncia é pautada, de acordo a Sedor, um mundo cientifico se apresenta em um
triplo aspecto e constitui um paradigma cientifico determinado, nos afirma que o
sucesso de um paradigma apenas é possivel “depois de uma comunidade
comprometer-se com uma concep¢do de mundo” (SEDOR, 2006, 46), tal afirmac¢do
¢ notoriamente verificada em Kuhn, uma vez que nas primeiras paginas de a
Estrutura nos diz que entende um paradigma como algo comum a toda a atividade

cientifica.

A concepcao perceptiva do paradigma

Kuhn ao referir-se ao aspecto perceptivo do paradigma cientifico recorre a
psicologia da gestalt, pretendendo assim demonstrar sugestivas as maneiras pelas
quais uma mudanca visual pode servir como guia, apesar de ser um exemplo
metaforico afirmar que “poderemos ser tentados a dizer que, apds uma revolugdo, os
cientistas reagem a um mundo diferente” (Kuhn, 1997, p. 146), para o entendimento
de como as mudangas perceptivas do estudante ao adentrar em um paradigma
cientifico sdo alteradas. O modo pelo qual o estudante estara sujeito a uma nova
rede perceptiva ao adentrar em um paradigma cientifico serdo como se o estudante
comegasse a usar lentes inversoras, assim, o paradigma serve como um requisito
para a propria percep¢dao. Afirma Kuhn:
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As bem conhecidas demonstragdes relativas a uma alteracdo na
forma (Gestalt) visual demonstram ser muito sugestivas, para
prototipos elementares destas transformagdes. Aquilo que antes da
revolucdo aparece como um pato no mundo do cientista
transforma-se posteriormente num coelho. (KUHN, 1997, p. 146).

Do mesmo modo como um fisico treinado em um programa de pesquisa no
interior de um paradigma detém de uma percepgdo diversa daquela do estudante.
O estudante ao adentrar em um paradigma através de praticas de pesquisa,
aprendera como o cientista vé e assim estara sujeito a uma nova gestalt, no entanto,
Kuhn atribui um papel importante aos modelos e exemplares, no seu artigo
Reconsideragées Acerca dos Paradigmas (1989), estes exemplares que norteariam o
modo de proceder em um determinado empreendimento cientifico e seria um dos
componentes chave da matriz disciplinar. Para o estudante que adentra em um
novo paradigma, segundo Kuhn, é como se ele comecasse a usar lentes inversoras,
assim, deixa de ser metaférico que o mundo pode mudar conforme uma mudanca
de paradigma, seja ele o mundo do quotidiano ou a interpretacdo de um fendmeno
através de um paradigma teorico incomensuravel.

A concepgdo teodrica do paradigma

Claramente a percep¢do do estudante estara sujeita a exposicdo de modelos
que fomentam uma nova perspectiva que, nas palavras de Kuhn (1977, p. 358)
“fornecem ao grupo as analogias preferidas ou, quando profundamente defendidos,
uma ontologia”, no entanto, esta mudanga da percepgdo ndo é apenas uma mudanga
visual, mas também intelectual. Assim, os componentes teoricos que compde um
paradigma que servem de modelos para a propria pesquisa cientifica baseiam-se
antes na expressdo da linguagem de uma comunidade cientifica, e as generaliza¢des
simbolicas servem como analogias para a experiéncia cientifica, este aspecto
epistemologico da filosofia de Kuhn inversamente corrobora para a ideia de que a
formacdo do mundo cientifico depende tanto dos aspectos perceptivos quanto
linguisticos que uma comunidade partilha no interior de um paradigma. As
generalizagdes simbdlicas do campo da linguagem direcionam-se diretamente na
aplicabilidade para com os exemplares. Assim, o nosso estudante hipotético ao estar
aprendendo uma generalizacdo simbolica, como férmula ou lei cientifica, estara
inversamente dirigindo-se a uma tradi¢do de pesquisa segundo os seus modelos e
exemplares para a resolucao dos quebra-cabegas da ciéncia paradigmatica.

E importante destacar que as generalizacdes simbolicas no campo da
linguagem que poderiam de certo modo estarem ligados a defini¢do de paradigma,
ainda ndo sdo definitivas sem, no entanto, estarem ligadas ao mundo objetivo a qual
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Y

tal linguagem5 faz referéncia, portanto, a taxonomia segundo a linguagem e
denotacGes de objetos que sdo de extrema importdncia para as tradi¢des de
pesquisas em geral.

Kuhn usa o exemplo do menino Johnny que, em um passeio no zooldgico
consegue diferenciar com a ajuda do pai os patos, cisnes e gansos através da
classificagio por redes de semelhancas e diferencas (semelhantes a uma
programac¢do neurologica). Do mesmo modo, o cientista ao estar inserido em um
paradigma aprendera a classificacdo através de modelos e exemplares, formando
assim o seu léxico e compartilhando com a comunidade as referéncias dos conceitos
ao mundo objetivo, aqui as generalizagdes simbolicas podem cumprir o seu papel
para referir-se a objetos da experiéncia e fenémenos segundo a linguagem
empregada pela comunidade (assim como uma crian¢a pode diferenciar por
conjuntos apos uma aprendizagem ostensiva, a diferenca de patos e gansos, por uma
simples comparagdo de seus pesco¢os). No entanto, independentemente da
experiéncia o paradigma configura a rede conceitual do proprio conhecimento
empirico, uma vez que a experiéncia na auséncia de um paradigma vem a ser
desorganizada. Assim, quando nos referimos que o estudante ndo habita o mundo
cientifico de maneira gradual é dado ao fato de que o paradigma permite o
conhecimento organizado desta experiéncia sensivel.

Segundo a teoria do léxico de Kuhn, ndo é possivel ainda uma linguagem
neutra que separe o componente da experiéncia do componente nominal, uma vez
que a taxonomia existente da comunidade de cientistas segue o paradigma e
formam, pois, 1éxicos definidos e inter-relacionados com os objetos da experiéncia.
Uma das posi¢des de Kuhn que acaba rejeitando uma linguagem neutra ou artificial
propostas pelos empiristas logicos que pretenderia expressar as leis e proposi¢des
humanas sobre a natureza de uma maneira que se poderia atribuir valores de
verdade e falsidade as proposi¢gdes, mantendo assim uma posi¢do naturalista acerca
da linguagem. De acordo a Sedor (2006, p. 62) “um holismo parcial é da natureza da
linguagem. O conhecimento do mundo e o das palavras sdo acessados, ao mesmo
tempo, por meio da linguagem”, este holismo diz respeito a abordagem segundo a
qual, tanto o estudante quanto o cientista estdo sujeitos a mudancas de linguagem e
de mundos conforme ocorrem as mudangas de paradigmas e, no caso do estudante,
conforme se insere em uma tradi¢do de pesquisa.

A pratica

A concepgdo pratica do paradigma cientifico dita o que Kuhn denominou de
exemplares segundo o modelo do trabalho cientifico, os exemplares histdricos da

5 Em seu artigo Reconsideragées Acerca dos Paradigmas (1989) Kuhn faz uma analogia na qual
comunidades cientificas diferentes seriam como comunidades com linguagens diferentes, portanto,
incomensuraveis entre si.
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pratica da pesquisa ditam o modo de proceder de uma comunidade cientifica, assim,
o modo pelo qual uma comunidade deve resolver quebra cabecas ou enigmas que
surgem como anomalias. Tais exemplares podem ser transcritos para os manuais de
aprendizado do estudante, podem aparecer como exercicios a serem resolvidos
como problemas. Os exemplares que norteiam a pratica da ciéncia normal é, pois,
tanto intelectual quanto empirica. Sdo estes exemplares compartilhados pela
comunidade cientifica que envolvem regras para a propria pratica da ciéncia e o
modo de proceder de uma determinada comunidade. E claro que pela exposi¢do aos
exemplares o estudante estaria aprendendo o modo de proceder sobre determinadas
situacGes-problemas, ainda, os exemplares seriam os definidores que norteariam a
pratica da ciéncia segundo regras definidas que delimitam a natureza da ciéncia.

Ao que se refere a estas regras que provém dos paradigmas, levando em conta
que a propria experiéncia perceptual, é entendida por Kuhn como um produto
derivado do paradigma, torna-se inteligivel que os exemplares segundo as regras
para resolucdes dos quebra-cabegas inevitavelmente podem deixar de ser explicadas
segundo uma descri¢do detalhada e justificada. Isto é, por que o cientista procede
deste modo e ndo de outro? Qual a justificativa da regra que norteia a pratica da
ciéncia? E quando o cientista ndo consegue explicar a sua propria pratica? Podemos
dizer que em casos onde a pratica da ciéncia estd em conformidade com a resolugdo
de modelos e exemplares, como guias ou manual para o aparente progresso da
ciéncia em um paradigma, o cientista nem sempre consegue explicar tal pratica, é
como se, apos estar sujeito aos exemplares e modelos, estar fazendo certos
procedimentos de maneira ndo-explicativa, isto ndo quer dizer que ndo se conhecga o
que se esta fazendo. Polanyi afirma que em sujeitos em geral, principalmente ao se
refere as questdes praticas, a propria pratica ndo é explicitavel, no sentido de que
permanece ndo-implicito, ou indizivel. Nesses casos, é de sugerir que o componente
pratico da ciéncia permanece tacito, isto é, trata-se de um conhecimento ndo
explicito para a prdtica, um conhecimento que muito embora foge dos limites
possiveis da linguagem. Nos diz Polanyi que:

For just as, owing to the ultimately tacit character of all our
knowledge, we remain ever unable to say all that we know, so also,
in view of the tacit character of meaning, we can never quite know
what is implied in what we say (Polanyi, 2005, p. 99)°.

E interessante salientar que, apesar da pratica da ciéncia estar em
conformidade com a pesquisa cientifica na auséncia de regras que delimitem a
propria pratica da pesquisa de maneira explicita, ndo torna a pratica da ciéncia sem
nenhum critério, mas ao contrario, trata-se de uma abordagem objetiva para com os

6 Pois, assim, devido ao cardcter ultimamente tacito do nosso conhecimento, continuamos sempre
incapazes de dizer o que sabemos, também em vista do tacito cardcter de significado, nunca
podemos saber o que estd implicito no que nds dizemos (tradugao nossa).
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eventos, os dados da experiéncia e as observagdes, pois 0o que norteia a pratica da
ciéncia é antes o paradigma, como ja foi dito anteriormente, ndo as regras para o
procedimento cientifico, com efeito, apesar de que um paradigma apresente uma
pratica para a ciéncia ainda, ainda na auséncia dela o procedimento de resolucées de
quebra-cabegas, ndo deixa de existir.

Permanece tatico, portanto, o modo de proceder do cientista no paradigma e,
do estudante que adentra um paradigma e se dirige para o mundo objetivo, isto é, o
mundo dos dados do qual recebe estimulos.

Assim, apenas apods o treino do estudante é que ele podera participar de um
paradigma em comum de uma comunidade de cientistas, partilhara com eles uma
concepgdo comum, estara desta maneira inserido em um mundo cientifico. O
mundo cientifico que denominamos apenas metaforicamente até entdo, como uma
dimensdo que ditaria os aspectos praticos, perceptivos e tedricos de uma
comunidade inserida em um paradigma, fazendo com que fosse como se, ao
adentrar em um paradigma, tanto o estudante quanto o cientista estariam em um
mundo diferente, aparece como se a metafora fosse diluida, pois o que pertence a
uma comunidade cientifica em particular é o paradigma que os sujeitos particulares
compartilham, tal comunidade particular é, segundo Kuhn, uma defini¢do isolada,
particular, que seria o subconjunto de uma definigdo geral de paradigma. Portanto,
o mundo do cientista é o mundo onde o cientista habita, ndo o mundo do poeta ou
o mundo do quotidiano, assim, os aspectos deste mundo sdo dirigidos pelo proprio
paradigma compartilhado pela comunidade.

A concepcdo de mundo cientifico se encontra diretamente ligada a ciéncia
normal exposta por Kuhn em sua obra. Constitui o mundo cientifico um triplo
aspecto em sua dimensdo perceptiva (enquanto gestalt e observagdo), tedrica
(conceitos linguisticos e ontoldgicos) e pratica (técnicos e instrumentais), tais
aspectos sdo moldados pela forma¢do do cientista no interior de um paradigma,
estes aspecto caracterizadores do mundo cientifico, diz respeito a ciéncia normal
colocada por Kuhn, onde, na ciéncia paradigmatica a atividade cientifica consiste
nas resolu¢ées de “quebra-cabegas” ou enigmas. Tais enigmas quando ndo
solucionados podem levar o paradigma cientifico em crise, o que Kuhn denomina de
“anomalia” no interior de um paradigma.

O aspecto perceptivo molda a percep¢ao de mundo de um grupo cientifico em
uma area determinada, onde a gestalt é usada por Kuhn de maneira metaforica
recorrendo a psicologia. O aspecto tedrico remete a incomensurabilidade dos
paradigmas de se comunicarem entre si, enquanto paradigmas denotam uma visdo
de mundo, ao mesmo tempo que a linguagem de um grupo de cientistas é moldada
por conceitos proprios da comunidade.
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Ao que se refere a pratica da ciéncia, consiste em um conceito fundamental da
epistemologia kuhniana, onde um grupo de cientistas que se encontram inseridos
em um paradigma, determinam seus trabalhos na resolu¢do de enigmas como
modelos de pratica da pesquisa, moldados por exemplares, ainda na auséncia de
regras que delimitem e explicitem a pratica, permanece ainda tdcito ao cientista o
caminho do seu proprio procedimento, de maneira que o cientista ndo consiga
explicar. Tanto o aspecto perceptivo, teorico e pratico fundamenta o mundo
cientifico, que é a maneira pela qual a visio de mundo de uma comunidade
cientifica é compartilhada.

O mundo ndo muda com uma mudanca de paradigma

Ao que diz respeito a caracterizagdo da atividade cientifica e a sua delimitacao
constituinte em A Estrutura, enquanto as defini¢cées de Kuhn, de maneira estrutural,
trata-se de um engenho cientifico caracterizado por rupturas epistemologicas para o
seu desenvolvimento, isto é, para o progresso da ciéncia’ exigem-se mudancas de
paradigmas.

As opinides de Kuhn referem-se mais a maneira pela qual se adquire um
determinado conhecimento do que pela logica dos produtos da pesquisa cientifica,
neste aspecto, suas concepg¢des que abarcam as questdes acerca do desenvolvimento
da ciéncia ndo estdo muito distantes da concep¢do de Popper (1902-1994), uma vez
que permanece a no¢do de que “apds uma revolugdo cientifica, muitas manipulagées
e medi¢des antigas tornam-se irrelevantes e sdo substituidas por outras” (Kuhn,
1979, p. 6). A ciéncia normal, descrita por Kuhn cumpre seu papel definitivo na
concep¢do de mundo cientifico e seus aspectos. O que foi caracterizado por Kuhn
diz respeito as “fases” estruturantes de uma determinada comunidade de cientistas
em relagdo com a sua pratica. Trata-se, portanto, do que foi chamado por Kuhn de
ciéncia pré-paradigmatica; paradigmatica e ciéncia revoluciondria, como estruturas
determinantes do empreendimento cientifico.

A “ciéncia normal” se faz traduzivel por ciéncia paradigmatica, isto é dizer que,
ao mesmo tempo que nos referimos a ciéncia normal como caracterizadora da
pratica visivel de uma determinada ciéncia, a comunidade de cientistas toma como
objeto de pesquisa 0 mundo. Também, admitindo a concep¢do de um paradigma
vigente como um requisito enquanto organizador da percepcdo, linguagem e
pratica, admitimos inversamente uma pluralidade de mundos (ou visdes de mundo
enquanto gestalt), permitindo uma variedade de interpreta¢cdes sobre observagoes e
reacOes de estimulos a dados semelhantes. Kuhn em a Estrutura emprega o termo

mundo (ou mundo do cientista) como um sinénimo de natureza, sendo essa o objeto

7 Permanece a posigdo de que a ciéncia para Kuhn (1997, p. 16) “esta longe de ser um processo
cumulativo obtido através de uma articulagdo do velho paradigma”, isto demonstra que a atividade
cientifica ndo progride por cumulagdo de conhecimento, mas por rupturas epistemoldgicas.
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da investigacdo de uma dada comunidade de cientistas, maneira pela qual, tem
tanto o mundo quanto a natureza como o seu objeto sendo ambos sindnimos. Paul
Hoiningen-Huene, ao se referir a essa aparente tensdo, nos diz que Kuhn divide o
mundo em uma no¢do perceptiva e uma conceitual, mas que também coloca uma
pluralidade de mundos, a saber, assim como a diferenca kantiana entre aparéncia e
coisa-em-si, Kuhn d4 a entender em seu argumento uma pluralidade de mundos
fenoménicos. Sobre isto, afirma Hoiningen-Huene:

Kuhn diagnoses the theory's plurality-of-phenomenal-worlds (or,
alternatively, his views on the nonuniquenees of the relationship
between the one worlds-in-itself and the many phenomenal words)
as an essential break with an epistemological (HOININGEN-
HUENE, 1993, p. 37)%.

Entre a teoria kantiana a respeito da aparéncia e coisa-em-si, sobre o que se
pode conhecer e o ininteligivel, Kuhn pressupde que os paradigmas, por ditarem
uma gestalt, também colocam diante dessa o compartilhamento de no¢6es comuns
aos homens da ciéncia. Justamente, dado a existéncia de paradigmas
incomensurdveis entre si, também isto dd a entender a existéncia de diversas
comunidades de pesquisas inseridas em paradigmas diferentes, com efeito,
pressupde-se varias visdes de mundos pautadas por paradigmas concorrentes, por
sua vez, acarreta uma ruptura no pensamento com a tradi¢do epistemoldgica
segundo a qual apenas pode existir um mundo-em-si em, dito isto, uma visdo de
mundo apenas pode fazer referéncia a um tnico mundo. Dito isto, a pluralidade de
mundos da qual a epistemologia cientifica kuhniana faz referéncia, ndo é a de que
existam apenas um paradigma mais proximo da verdade (qual pensaria um
popperiano), mas por tratar-se de paradigmas incomensuraveis o desenvolvimento
cientifico apenas pode se dar por rupturas.

O mundo do cientista é determinado pelo paradigma cientifico, ndo podemos,
tomar o sentido do paradigma (apesar do seu pluralismo terminologico) de maneira
dispersa ou afastada da concepgdo de ciéncia normal, uma vez que por esta resolver
problemas e enigmas em seu interior, promover descobertas e um aparente
progresso cientifico, também é incomensuravel com outros que possuem, em geral,
uma teoria que a comunidade é amplamente adepta.

Portanto, na ciéncia normal jamais ocorrerdo mudangas de gestalt, pois é
apenas possivel com uma revolu¢do ou ruptura com uma tradi¢do de pesquisa no
caso de estarmos diante de uma comunidade ja adepta a um paradigma vigente. Dai
que as mudancas perceptivas ndo modificam o mundo, rigorosamente falando, mas

8 Kuhn diagnostica a tese da sua teoria da pluralidade de mundos fenoménicos (ou, alternativamente,
suas opinides sobre a ndo singularidade das relagdes entre os mundos-em-si e os muitos mundos
fenoménicos) com uma essencial ruptura epistemolégica (HOININGEN-HUENE, 1993, p. 36-37).
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trazem consigo toda uma estrutura perceptiva incomensuravel com a anterior,
fazendo com que o pesquisador e o estudante vejam um mundo diferente apds uma
revolucdo cientifica.

A necessidade do mundo cientifico para a organizacio perceptual

No artigo de Margaret Masterman “A natureza do paradigma”, ressalta muitas
definicoes diferentes encontradas para o conceito de “paradigma”, entre elas se
encontram as nog¢des de que é um manual para a orientacdo do cientista, uma
nuance epistemoldgica, ou como uma fonte de instrumentos. Mas o que mais nos
interessa, é a concep¢do de paradigma que fomenta uma visdo de mundo, “como
principio organizador capaz de governar a propria percep¢ao” (MASTERMAN, 1979,
p- 79) de maneira com que o sujeito tenha uma concep¢do de como sdo as coisas e
de como se comportam, com uma ontologia permissiva para certos estados coisas
possiveis, contudo, permanece uma ligacdo entre o paradigma e a comunidade de
cientistas, onde o proprio paradigma com suas defini¢des tedricas e a linguagem,
fomentam uma visdo de mundo.

Em a Estrutura, as transformacdes perceptivas que ocorrem com as mudangas
de paradigmas, ao mesmo tempo em que o proprio paradigma define a percepg¢do do
cientista, ndo se trata de algo meramente metaférico que o cientista ao presenciar

. . : : . L« . »
uma ruptura epistemologica no interior do paradigma ird “ver algo diferente” (mas
se trata de uma metafora afirmar que é como se o mundo mudasse, uma vez que a
percepcdo dos sujeitos sobre o mundo ndo faz com que se trate de um mundo
diferente para todos).

Dizer que é necessdria defender um mundo cientifico, para a organiza¢do
perceptual é o mesmo que afirmar, no fundo, se faz necessdrio um paradigma que
norteie a nossa percepcdo em geral, e no caso de comunidades cientificas com
tradi¢oes de pesquisas definidas, ndo é diferente.

Assim como uma teoria rejeitada também dizia como o mundo se comportava,
o cientista ndo podera organizar a sua propria percep¢do sem estar sujeito a uma
teoria que o guie, isto é, como se os telescopios de Galileu ndo pudessem ser
confidveis sem uma teoria optica que o descrevesse. Do mesmo modo, tampouco o
estudante estard sujeito a uma mudanca perceptiva de uma maneira genérica. A
percepcdo guiada pelo paradigma que organiza a experiéncia dos membros de uma
comunidade cientifica é, ao mesmo tempo, um auxilio pelo qual o cientista
conseguira perceber determinados fendmenos que muito embora ndo conseguiria
na auséncia de um paradigma que estruturasse a sua percep¢ao, linguagem ou o

modo de proceder para com a natureza (ou mundo objetivo).

O paradigma apresenta para o cientista o seu horizonte de possibilidades e
junto consigo as suas limitagdes. Se uma anomalia que surge em uma tradicdo de
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pesquisa s6 pode ser percebida caso houver permissibilidade da ocorréncia do
fendmeno no mundo segundo o paradigma, caso o mesmo ndo dé conta de dar
resolugdes sem uma cldusula ad hoc ou hipoteses auxiliares, para manter a visdo
vigente, entdo o paradigma entra em crise e pode levar a uma ruptura de uma
tradicdo de pesquisa , uma vez que é apenas possivel que algo ocorra no mundo de
acordo com uma teoria que a descreva e impec¢a (limite) certas outras ocorréncias.
Assim, o paradigma é a ferramenta para ver a natureza e o paradigma constitui o
mundo cientifico. Deste modo, se entende a natureza é o agregado das experiéncias
possiveis e dos fendmenos?.

Como um paradigma prescreve a pratica da ciéncia, de um grupo especifico de
cientistas, dd também os exemplos preferidos em suas analogias, os exemplares da
pratica de resolucdo de problemas, maneira pela qual se os membros da
comunidade sdo expostos aos problemas. E claro que cientistas recorrem a
experiencia para elaborarem leis e hipdteses, como também testes dessas mesmas
hipoteses, no entanto, o que queremos dizer quando afirmamos que por si so, a
experiéncia ndo possibilita uma organizagdo de percepc¢do, ja que antes de uma
observa¢do o paradigma dita uma visio de mundo, mas também, coloca horizonte
de possibilidades de como o mundo deve funcionar e limita também o seu
funcionamento.

Entre paradigmas concorrentes pode haver uma disparidade de reagées a
observacdes, segundo o autor “um estimulo de dado pode suscitar uma variedade de
sensac¢oes” (Kuhn, 1989, p. 370), assim, os membros de uma comunidade cientifica
que receberam uma instrugdo, partilham da mesma literatura de formagdo, tendem
a responder a estimulos dados com sensac¢des parecidas, ao contrario porém, em um
paradigma restrito onde os seus membros aprenderam a responder a dados com
estimulos diferentes, as respostas ndo sdo inatas, mas os membros de uma
comunidade é instruido a ver o mundo de acordo com uma estrutura de percep¢ao.
Também aqui, membros de paradigmas diferentes apresentam reagdes a dados
semelhantes, mas com estimulos (rea¢des) diferentes, nota-se que a relacdo com
visdes de mundo incomensuraveis entre si, tdo necessaria a comunidade quando se
trata de se comunicar observagdes e reagdes, afirma Kuhn que em comunidades
diferentes, apesar de cientistas serem colocados em situa¢ées semelhantes de dados,
irdo reagir com estimulos diferentes, igualmente a concepgio pela qual
comunidades de paradigmas diferentes sdo como falantes de idiomas diferentes uma
vez que ndo se trata de uma mera organizagdo de percep¢do, mas que vai além disso,
no sentido de dar através de exemplares e modelos, maneiras de orientacdo de

9 Poder-se-ia objetar que o mundo cientifico aqui é a posi¢do assumida por Kant a respeito do mundo
material e dos fendmenos, no entanto, o0 mundo cientifico na defini¢do kuhniana apenas condiz com
Kant no sentido de admitir um mundo dos fenémenos, isto ¢, um mundo objetivo, no qual o
paradigma estaria direcionado como um dirigente e organizador da prdtica, da linguagem e da
propria concepgao tedrica nas ciéncias.
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pesquisas e de resolugdo de problemas, uma que na auséncia de paradigmas que
norteiem a pratica da ciéncia, também inexistem uma estrutura de percepgdo
organizada segundo um modelo.
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