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Resumo: Neste artigo analiso e proponho trés interpretagdes do passo
polibiano 3.62-3, que descreve a exortagdo feita por Anibal a seus soldados
por meio de um procedimento analdgico, servindo-se de um combate entre
cativos. Com tais interpretagdes busco compreender o modo como a
historiografia de Polibio reflete e se nutre de passos de sua biografia.
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HISTORIOGRAPHY AS CHOICE OF LIFE: INTERPRETATIONS OF
HANNIBAL'S EXORTATION AT PLB.3.62-3

Bbstract: This paper analyzes and offers three interpretations of P1b.3.62-3,
in which the historian describes Hannibal's exhortation to his soldiers.
Hannibal did the exhortation via an analogical device: a combat of prisioners.
Through those interpretations I seek to understand how Polybius'
historiography reflects and, at the same time, nourishes itself with passes of
his biography.
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Um dos passos mais conhecidos de Polibio envolve uma rainha galata,

um gesto contundente e uma ligdo lapidar:

Quiomara, esposa de Ortiagonte, foi capturada com outras
mulheres quando os romanos de Cneu venceram em batalha
os galatas da Asia. O centurido que a capturou aproveitou a
ocasido e, com modos de soldado, violentou-a. Era um
homem grosseiro e desenfreado em seus prazeres e dinheiro,
mas foi vencido pela ganancia. Apds aceitar uma grande
soma em troca da mulher, levou-a para receber o resgate a
um local cortado por um rio. Assim que os gdalatas o
cruzaram, entregaram o ouro e recuperaram Quiomara, ela
fez um sinal a um deles para que atacasse o romano enquanto
a abracava e se despedia. Aquele obedeceu e cortou-lhe a
cabeca. Ela a recolheu e partiu. Quando reencontrou o
marido, jogou a cabec¢a em sua frente. E ele disse, admirado:
“6 mulher, nobre é a fidelidade!”, e ela: “certo, mas mais
nobre é que viva apenas um que comigo se deitou” (21.38 =
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Plut.Mul. Virt.258e-f)2.

Plutarco, de quem provém o fragmento, acrescenta ainda que Polibio
admirou-se da coragem e da inteligéncia de Quiomara quando com ela se
entrevistou em Sardes, em data desconhecida.

A cabecga cortada, se vista como penhor visivel de fidelidade; e a
réplica aguda, ao mesmo tempo concorde e ameagadora, mostram com
rapidos tracos o modo como Polibio elabora e explica alguns de seus mais
importantes paradigmas. Um outro passo, além de provido de contexto,
envolve outro estrangeiro sagaz e outra ligio exemplar.

Em setembro de 218 Anibal se viu na contingéncia de exortar
(parakalein) suas tropas e incutir-lhes o que fosse apropriado a ocasido
(prothémenos ta préponta tois paroiisi kairois). Apds cinco meses de marcha
desde Nova Cartago, transpds os Alpes e chegou a planicie do Pé. O Rédano,
os ataques de barbaros, a fome, o frio e demais acasos dizimaram-lhe
metade do exército. Em situacdo de extrema penuria e abatimento, era
urgente restabelecer o moral dos demais. Como dirigir-se a uma multidao
nessas condi¢des e, mais complicado, multilingue? Discutirei trés possiveis
vias de interpretacdo do passo antes de apontar um sentido. O passo € o
seguinte:

A essa época, como ambos ja se aproximassem, Anibal e
Publio comegaram a exortar suas respectivas tropas, cada um
propondo o que fosse conveniente a circunstancia. Anibal
deu seus conselhos da seguinte maneira: tendo reunido a
multiddo, apresentou-lhes escravos jovens capturados
quando perturbavam a marcha pelos dificeis passos dos
Alpes. Ele os havia tratado muito mal com futuras inten¢des:
carregavam pesadas cadeias, haviam passado fome e feridas
corroiam seus corpos. Depois de assentd-los no meio,
apresentou as pandéplias gaulesas que seus reis costumavam
vestir quando iam bater-se em duelo. Também trouxe cavalos
e saios carissimos. Em seguida perguntou quais daqueles
jovens desejavam lutar entre si, sob a condicdo de que o
vencedor ficaria com os prémios, € o vencido se livraria de
seus males com o fim da prépria vida. Como todos gritassem
demonstrando que desejavam duelar, ordenou que tirassem a
sorte e aqueles dois a quem ela coubesse determinou que
lutariam armados. Ao ouvi-lo, imediatamente os jovens
ergueram as maos rogando aos deuses, cada um ansioso para
que a sorte lhe coubesse. Assim que o sorteio se fez, os

% Todas as tradugdes sdo de autoria e responsabilidade do autor.
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sorteados rejubilaram, os outros, ndo. Finda a luta, os demais
escravos alegraram-se pelo morto ndo menos do que pelo
vencedor, pois aquele estava livre de muitos e enormes
males, enquanto eles proprios ainda os sofriam. Muitos dos
cartagineses tinham semelhante opinido: comparando os
sofrimentos dos combatentes e dos viventes, apiedavam-se
destes, alegrando-se todos pelo morto.
Tendo com esse procedimento suscitado a disposi¢do
esperada no moral das tropas, em seguida o préprio Anibal
se adiantou dizendo que para isso mesmo havia trazido os
cativos, a fim de que, apdés contemplar uma situagdo de
infelicidade alheia manifesta, melhor deliberassem sobre sua
proépria condi¢do; o acaso os confinara a um duelo e a uma
ocasido semelhantes, e oferecera recompensas semelhantes;
era preciso vencer, morrer ou submeter-se vivos aos inimigos;
vencendo, a recompensa ndo seriam cavalos ou saios, mas
tornar-se os mais felizes dentre todos os homens, ao
conquistarem as benesses dos romanos; sofrendo em
combate, pelejando até o ultimo alento pela mais bela
esperanga, morrer em batalha, sem ter experimentado mal
algum; aos vencidos que, devido a sua ansia por viver, se
submetessem a fugir ou, capturados de qualquer modo, viver,
partilhar de todos os males e infortinios, pois nenhum deles
seria tdo estupido ou obtuso a ponto de, recordando-se da
extensdo da rota percorrida desde a patria, da quantidade de
inimigos encontrados, e sabendo da largura dos rios
atravessados, esperar que, fugindo, chegaria a terra natal. Por
isso, julgava necessario que eles, descartada completamente
essa esperancga, demonstrassem por sua prépria condicdo a
mesma opinido que demonstraram havia pouco pela
infelicidade alheia: assim como, com relagdo aqueles, todos
se alegravam com o vencedor e com o morto, apiedando-se
dos vivos, do mesmo modo julgava necessario refletissem
também sobre si mesmos, indo todos para o combate
sobretudo para vencer e, somente se impossivel, para morrer.
Julgava que de modo algum deviam ter em mente a
esperanga de viver caso vencidos. Tendo eles feito tal calculo
e conjectura, seguramente lhes adviria vencer e salvar-se,
pois ninguém, tendo feito tal conjectura espontaneamente ou
forcado, jamais se equivocaria quanto a vencer seus
opositores: quando ocorresse aos inimigos a esperanca
contraria, caso entdo dos romanos, no sentido de que a
maioria dos fugitivos a fuga seria a salvagdo 6bvia, dada a
proximidade de suas terras natais, é claro que a ousadia dos
desenganados seria irresistivel. Como a multiddo acolhesse o
exemplo e o discurso, assumindo o impeto e a coragem
requeridos pelo conselheiro, dispensou-os entdo apds elogia-
los, ordenando a partida a alvorada do dia seguinte (3.62-3,
grifo meu)

A primeira via de interpretacdo é apresentar sua légica e estrutura.

Anibal arma um pequeno espetdculo cuja mensagem é imediatamente
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captada, porque fundada em uma analogia evidente: a situagao é irreversivel;
o acaso dispde que vencer ou morrer sio deveres e motivos de alegria;
continuar vivo sem ter vencido é agravar o mal presente com a escravidado
futura. “Era semelhante (paraplésia) a opinido de muitos dos cartagineses,
pois observavam e comparavam (ek parathéseos) o sofrimento dos
combatentes e dos vivos etc”.

Anibal arremata o espetaculo com um breve arrazoado. Observar com
clareza (enargls theasamenoi) a situagdo de terceiros induz a melhor
ponderar (béltion ... bouleudontai) sobre a prépria. Os soldados terdo de ter
tal consciéncia por vontade ou necessidade. O corolario é lapidar: a audacia
(télma) de quem luta sem esperanca de fuga é irresistivel. E todos acatam o
paradigma e o discurso ({6 te pardadeigma kai tous logous). Que conceito de
paradigma emerge, e qual a fung¢do do discurso a ele associado?

No final do paragrafo Polibio associa o conceito apenas ao combate
dos cativos: ardor por lutar, lamento por parte dos ndo sorteados, jubilo pelo
vencedor e pelo morto. O ponto capital é: o historiador pensa paradigma
como conjunto de fatos que servem de aconselhamento, e ndo discurso;
tratamento semelhante do conceito se vé nos passos sobre naus capturadas
que servem de modelo aos romanos (1.20.15; 59.8).

Averiguar esse paradigma implica examinar o ato de Anibal que o
gerou. O leitor reconhece o vinculo entre o ato e o general previdente e
habil, capaz de suprir uma necessidade urgente do modo o mais rapido e
eficaz. A sequéncia do livro desenvolve o tema, que despontava ja desde as
primeiras apari¢des de Anibal na obra. Em outro caso analogo, a vida de
Filopémen é por ele préprio referida como penhor de suas afirmagdes
(11.10.5).

Esse ato, como o paradigma do combate, sé tem sentido caso cumpra
uma finalidade. Os soldados que assistem a cena assimilam a mensagem e
tornam-se participes do impeto do proprio general, ou seja, conscientes da
necessidade e doravante exemplarmente engajados. Nesse ponto, seria
possivel dizer que o ato de Anibal, assim com a didthesis incutida nos
soldados, sdo também paradigmas?

Nenhum leitor deixa de notar que foi o historiador quem selecionara
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uma ocasido precisa e propicia para, pela boca do general cuja conduta

admira e recomenda, dar conteudo a meditagdes muito apropriadas ao
contexto — do texto e do momento histérico anterior a destruicdo de Corinto
—, vazada com incisiva concisao (3.63.3-4). Polibio encadeia varias sugestdes
de paradigmas em apenas dois paragrafos, assim literalmente ilustrando seu
entendimento do conceito, de seu emprego e de suas implicagdes: ponto de
convergéncia de meditagdes ético-politicas e pedra fundamental de uma
teoria da histéria em esbog¢o. Sob um ftunico vocadbulo ocultam-se,
desdobram-se e se iluminam reciprocamente os conceitos de modelo de
entendimento e comparagao.

Em quatro episddios subsequentes Polibio subordina as deficiéncias
ética e técnica de comandantes romanos ao calculo preciso e oportuno de
Anibal, desdobrando em ilustragcdes uma meditagdo maior: a despeito de
reconhecer a sensatez do colega Publio Cornélio, Tibério Semprénio é
impelido por sua philodoksia a oferecer combate; Polibio sublinha a
convergéncia entre as ponderac¢des de Anibal e as de Publio, e o resultado é
a perda de quase todo o exército na emboscada do rio Trébia (3.70-4). Nos
paragrafos 3.80-1 Polibio analisa um principio caro a sua educag¢do militar: a
necessidade de todo comandante perscrutar o fundo dos pensamentos do
adversario. Anibal espreita cuidadosamente os pontos fracos de Caio
Flaminio. Polibio destila sua aversdo a proponentes de medidas populares
retratando Flaminio como um demagogo impulsivo e excitavel, cuja ansia de
combater acarreta o desastre do lago Trasimeno (3.82-4). Logo a seguir, ndo
fosse a sensatez de Fabio Maximo a vileza de Marco Minucio poderia ter
provocado outro desastre na Campania (3.89-94, 100-105). Por fim, a despeito
de Emilio Paulo ndo desejar lutar, o inepto e irritadigo Caio Teréncio assume
sozinho o comando, perde oito legides em Canas e deixa Roma a mercé do
cartaginés (3.106-118). O retrato de algumas dessas personagens envolve
também desdobramentos éticos de outro matiz: Publio Cipido é pai do futuro
Africano Maior, e talvez ndo merecesse o destaque dado pela tradigdo
acatada por Polibio; e Emilio Paulo era pai do conquistador da Maceddnia e
avo de Cipido Emiliano, o amigo e patrono do historiador. Mesmo a ligdo dos

paradigmas (3.63.3-4), se aplicada a situagdo de Polibio, poderia criar-lhe
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embaragos éticos, além da ironia quase masoquista.

A despeito das ambivaléncias a que sempre estdo sujeitos elogios e
invectivas, o passo 3.62-3 se converte em paradigma também historiografico;
apresenta um paradigma e o interpreta conferindo ao estudioso elementos
para o entendimento da sequéncia. Penso “paradigma historiografico” como
sindnimo de modelo de entendimento histérico, por parte do historiador, e
de explicacdo histdérica, a qual € proposta ao leitor como via para seu
proprio entendimento. Se o paradigma do combate é fonte e/ou principio de
inducdo, a alocugdo de Anibal opera como demonstragdo que o interpreta e
confere sentido ao restante do livro 3. A sagacidade pratica a que deve muito
das vitérias e da disposicdo dos soldados ja esta implicita no passo; as
batalhas vencidas contrapdem o general que sabe perscrutar pontos fracos
alheios a inépcia ou incuria daqueles que o enfrentaram. A conclusao légica
desses enfrentamentos € a situagdo calamitosa de Roma em 216 pés-Canas.
O par paradigma-discurso que enforma o passo se desdobra em paradigma
historiografico (ie: 3.62-3) e demonstracao: Anibal é sagaz e goza do favor de
soldados preparados; todos que o enfrentaram sem refletir foram derrotados;
a maioria dos comandantes romanos assim o fez, dai a situacdo de Roma pos-
Canas.

A demonstracdo, que tem no paradigma do combate o seu principio,
contribui para a coeréncia da narrativa e refor¢ca sua veracidade. A locugao
apodeiktiké historia, empregada por Polibio uma unica vez (2.37.3), define o
carater da obra a partir do livro 3 e é o conceito fundamental que organiza
sua metodologia: aos dois primeiros livros introdutérios, sumarios e
elaborados a partir do cotejo de fontes escritas, se contrapde o restante da
obra demonstrativa, detalhada e fruto de experiéncia pessoal, que responde
a problemas especificos com afirma¢des derivadas de provas®. O ato e o
discurso de Anibal seriam uma resposta a questdo: como exortar e instilar
coragem nos comandados em uma situagao dificil? A cadeia de argumentos
formada desde o combate dos cativos cumpre o anuncio do prélogo do
préoprio livro 3, que pretende explicar com provas (met'apodeikseos

eksangélein — 3.1.3) as guerras, as causas etc.

® PEDECH, Paul. La méthode historique de Polybe. Paris: Les Belles Lettres, 1964. 46-47.
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Coeréncia e comprovagdo, entretanto, ndo equivalem a verdade
histérica. Tao logo comeca a tratar de Cipido Africano, por exemplo, Polibio
credita o idoso Caio Lélio como sua fonte privilegiada (10.3.2); para
Filopémen, além de seu parente e mestre, teve em seu pai Licortas um sécio
contemporaneo. Quem, entdo, ou o que garante a veracidade de suas
afirmagdes sobre Anibal em 3.62-3, ou ao menos o efeito persuasivo de
verdade que sustenta o passo?

Antes de elabora-lo, Polibio ja havia criticado e desqualificado
sistematicamente as fontes que citara e a que aludira*, concluindo
categoricamente: “Anibal ndo conduziu a empreitada do modo como
escrevem, mas muito pragmaticamente” (3.48.10). A justificativa:

Ele [Anibal] havia examinado com cuidado a exceléncia dos
territérios em que planejava descer e a indisposi¢do maciga
contra os romanos; nos trechos dificeis, empregava guias e
condutores nativos dispostos a partilhar de suas expectativas.
Fazemos tais afirmac¢des com convic¢do porque inquirimos
(historikénai) testemunhas das ag¢des dele, visitamos os locais
e viajamos nés mesmos por entre os Alpes para conhecer e
observar (3.48.11-2).

Historiadores que conviveram com Anibal creditaram ao favor divino o
sucesso de sua chegada a Italia, privando-o do mérito e da racionalidade da
facanha (3.47.8). Polibio critica as informag¢des de que dispde, averigua os
meios pelos fins e procura a confirmagdo de outra hipdtese: a despeito da
magnitude, tem de haver uma explicagdo racional para um feito humano.
Nessa procura historiadores do fato sdo fontes de juizos, ndo de verdades.
Polibio vai em busca das razdes individuais e singulares, do elemento
permanente que sustente a coeréncia da explicacdo, e chega a sua verdade
por um caminho havia muito palmilhado. Do procedimento descrito é a
historia, resgatado seu sentido ancestral de método de investigagdo e
questionamento de testemunhas oculares, que embasa o juizo (3.48.10) e,
talvez, também 3.62-3; a priori nada reduz o passo a mera ficgdo. Polibio,
como outrora Tucidides, tinha na observagdo direta a maxima garantia de
verdade, seguida pela critica dos testemunhos oculares inquiridos; e na obra,

produto da inteligéncia materializado em narrativa histérica, um equivalente

4 WALBANK, Frank William. A historical commentary on Polybius I. Oxford: OUP, 1970. 28-29.
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de realidades factuais. A despeito da auséncia de meng¢do a qualquer
testemunha ocular (Polibio jamais poderia té-lo sido), a observacao
topografica e a critica as respostas de eventuais testemunhas e historiadores
tornam 3.62-3 possivel, plausivel e condizente com a trajetéria de Anibal no
periodo; e lhe conferem efeito de verdade factual, embora ndo confirmem
que espelha qualquer acontecimento real. Se o passo reporta
verdadeiramente uma realidade factual, € matéria para convicgdo pessoal, a
ser construida sobre defini¢des proprias de verdade e efeito de verdade, e a
ser aferida pelo valor que se atribui as provas produzidas.

Além de coeréncia e efeito de verdade, conferem ao passo valor de
paradigma historiografico as estruturas formais dos dois meios de instruc¢do
intelectual descritos por Aristoteles que a ele subjazem, indugao e silogismo,
ou paradigma e entimema. Nada comprova vinculo algum entre Polibio, o
Peripato ou qualquer outra escola; o historiador tdo somente conhecia e
empregava termos e conceitos filoséficos entdo correntes. Sem qualquer
pretensdo a vinculad-lo ao Peripato, a comparagdo entre o raciocinio
sintetizado em 3.62-3 e o passo da Etica a Nicémaco que descreve a estrutura
da didaskalia visa apenas a produzir reflexdes ancilares para a compreensao
da funcdo que Polibio poderia ter atribuido ao paradigma em sua obra e, por
extensdo, de como elaborava uma explicagdo histérica®.

O passo 3.62-3 atrelava um paradigma factual e sua interpretagao,
ambos coerentes e com efeito de verdade. Na Etica a Nicémaco (6.2.1339b;
6.3.1140a) Aristételes escreve que o objeto de uma epistéme é eterno
(aidion) e coercivo (ex andnkes). Tais atributos evidentemente repelem o
objeto da histéria, que poderia ser investigado via ponderag¢do (phronesis —
que é prescritiva: 1143a8) e/ou discernimento (synesis — tdo somente critico:
1143al0), porque contingente (tou d' endekhoménou allos ékhein) e sujeito a
deliberagdo (kalés bouleuesthai). Entretanto outros atributos definem uma
didaskalia e uma de suas competéncias, a epistéme:

parece que toda ciéncia pode ser ensinada, e seu objeto,
aprendido. Toda instru¢do (didaskalia) deriva de nogdes

° Embora os textos de Aristételes tenham permanecido perdidos até o século I a.C., é
possivel que Polibio tenha tido acesso indireto e parcial a seu contetido: PEDECH, Paul. La
méthode historique de Polybe. Paris: Les Belles Lettres, 1964. 249-253.
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prévias, como dissemos nos Analiticos, pois ela se da por
indug¢do ou por silogismo. A indugdo é o principio (arkhé) do
universal, enquanto o silogismo deriva do universal. Logo, ha
principios dos quais derivam os silogismos, dos quais ndo ha
silogismo, e sim inducdo. Logo, a ciéncia é uma competéncia
demonstrativa (héksis apodeiktiké) e tudo mais quanto
definimos nos Analiticos. Quando, de algum modo, alguém
acredita (pisteuei) e tem por conhecidos os principios, entdo
ele sabe (epistatai). Se ndo o forem [ie. os principios] mais do
que a conclusdo, terd «ciéncia por -contingéncia
(Eth.Nic.6.2.1139b25-35).

Se a primeira remissdao for ao inicio dos Analiticos posteriores, o
proprio Aristételes teria mostrado que uma estrutura analoga tem aplicacdo
intelectual mais vasta:

toda instrucdo (didaskalia) e aprendizado intelectuais
(mdthesis dianoetiké) derivam de conhecimento (gndseos)
prévio. Isso é manifestamente observado em tudo, pois tanto
as matematicas, dentre as ciéncias, quanto cada uma das
demais técnicas se desenvolvem dessa maneira. Algo
semelhante ocorre também nos raciocinios (I6gous): uns, por
silogismos, outros, por indug¢do, pois ambos produzem
instrucdo a partir de nog¢des prévias, aqueles assumindo que
proveem de nog¢des entendidas, e estes, indicando o
universal porque evidente o particular. Do mesmo modo os
raciocinios retéricos (hoi [scil. I6goi] rhetorikoi) convencem,
pois procedem ou por paradigmas, que sdo indug¢do, ou por
entimemas, que sdo silogismo (An.Post.1.1.71al-11)°.

Também nos Analiticos ndo faltam passos que impugnariam o
prosseguimento da comparacgao (eg. An.Post.1.18.81b6-7: a ciéncia ndo trata
do particular; An.Post.1.30.87b19-27: ndo ha ciéncia demonstrativa de
elementos fortuitos, ie. porque ndo coercivos; An.Post.1.33.88b30-89al10:
ciéncia e opinido sdo incompativeis etc). E ingenuidade pressupor que
Polibio tivesse constantemente sob os olhos os textos aristotélicos, e maior
ainda ndo notar que as Histdrias, sobretudo pelo aspecto comparativo e
sincrénico de sua organizag¢ao, ndo formam uma estrutura epistemoldgica, se
entendida como demonstragdo coerciva ou silogistica. Entretanto os passos
aristotélicos citados sintetizam e denominam raciocinios cuja estrutura é
fundida por Polibio em 3.62-3, o que confere ao passo carater ao mesmo

tempo de principio (= paradigma historiografico) e explicagdo histéricos:

® Cf. Rhet.1.2.1356a34-bl11.
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um conhecimento prévio, derivado de reflexdao sobre qual o melhor meio de
exortar e/ou agir, é apresentado por meio de um paradigma (ie. o combate),
que estabelece seus proéprios principios (ie. 3.63.4: “é preciso vencer,
morrer ou suportar vivo a escravidao) a seguir explicados dedutivamente (ie.
o arrazoado de Anibal, ie. o “ensino” retirado do paradigma), e cujo valor
depende da aceitagcdo e do convencimento dos soldados (ie. 3.63.14: “a
multiddo acolheu o paradigma e o discurso”). A descrigdo aristotélica
também estabelece, ou reflete, a percepcgdo social de quais seriam os meios
legitimamente aceitos como produtores de raciocinios razoaveis e/ou
verdadeiros (ie. contrapostos ao irracional, como a vontade ou a imaginac¢ao,
e ao discurso sujeito a falseamentos, como a opinido), ou seja, cujas palavras
equivalessem a realidade. Ao elaborar a estrutura conjugada de 3.62-3,
talvez lastreada em alguma forma, pessoal ou via testemunhas, de percepg¢ao
sensorial da realidade (3.48.11-2), Polibio aspiraria a conferir ao passo e a
seu conteudo valor didascalico similar, ie. passivel de ser ensinado, admitido
e valido de modo geral, porque reproducdo fidedigna da realidade.

Entretanto a justaposi¢cdo de argumento indutivo-dedutivo; que trata
de um fato passado; e produz ensinamentos tedricos (entendimento de uma
situagcdo bélica dificil; do pensamento e da ética militar de Anibal) e praticos
(como exortar/agir) validos ndo apenas na circunstancia descrita, ou seja,
que aspiram a um valor perene, ndo define um método de explicagdo por
paradigmas historiograficos. E antes excepcional que recorrente, e seu
sentido ndo se desvincula do da narrativa que o enforma. A analise de
argumentos e estruturas aclara uma parte do processo de entendimento do
passo.

A segunda via de interpretagdo € a historicizagdo de algumas leituras
do passo, pondo-o em perspectiva. Ao fim da guerra, em dificil situacao
estratégica e as vésperas da batalha que sabia seria decisiva, Anibal teria
solicitado audiéncia a Cipido (15.5.9). Apds acentuar a instabilidade do
acaso, pede:

considera os fatos pelo seguinte ponto de vista, ndo dos
antigos, mas nosso: eu sou aquele mesmo Anibal que apés a
batalha de Canas me tornei senhor de quase toda a Italia, e
pouco depois surgi diante da prépria Roma; acampado a
quarenta estddios, estava em meu poder decidir
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(ebouleudémen) sobre vés e vossa patria. Agora, ca na Africa,
venho eu préprio a ti, um romano, para deliberar sobre a
integridade de minha patria e de mim mesmo. Eu te exorto
(parakal6 se) a olhar para isso (eis h@ bléponta) e a ndo ceder
a soberba, mas a ponderar (bouletesthai) como homem o
presente (15.7.2-5).

A estrutura do raciocinio de Polibio é conhecida; porque se mantém
coerente ao longo da narrativa da Segunda Guerra Punica, sugere um novo
paradigma historiografico e todas as suas decorréncias: nova exortagao, que
também recorre a visdo, e extrai uma licdo tradicional e lapidar do mais
importante paradigma de que Anibal dispunha: a prépria trajetéria. Sem
jamais ter sofrido qualquer derrota, em igualdade de condi¢des e carregado
de experiéncia, a exortacdo de Anibal ecoa um tipo de sabedoria tedrica e
pratica bem mais antiga: anthropinos bouleuesthai peri tén enestoton.

Porque na maioria dos casos um mesmo homem age e fala de acordo
com amigos ou circunstancias, desde a geragdo que assistiu a Segunda
Guerra Punica “ndo é facil dizer a verdade a respeito de Anibal” (9.22.8-10).
A adverténcia estimula a investigacdo histdérica, cujas divergentes
apreciagoes se alimentam do reconhecimento da magnitude de Anibal para
a histéria ocidental, para a historiografia romana e para a narrativa de
Polibio. Entretanto as leituras do passo 3.62-3 por trés historiadores nos
ultimos cem anos revelam convergéncia de sentido a despeito das pontuais
divergéncias.

Apés discutir o problema da historicidade e diferentes interpretagdes
do dialogo entre Anibal e Cipido, G. de Sanctis escreve: “em tais
circunstancias e dado que ndo se pode taxar de intrinsecamente inverossimil
ou absurdo o préprio relato do coléquio, deve-se aceitd-lo. Aceitar, entenda-
se, ndo de modo servil, mas sem que se pretenda ter sob os olhos, em
Polibio, o ato verbal”’. O equilibrio da conclusio preserva o valor de
explicagdo histérica do dialogo e, ao mesmo tempo, distingue o arbitrio
seletivo inerente a escrita e a leitura da histéria. G. de Sanctis aceita também
a historicidade de 3.62-3, mencionada para destacar a originalidade da

selecdo de Polibio, cogitando uma provavel fonte greco-cartaginesa, a qual

? DE SANCTIS, Gaetano. Storia dei romani IIl. 2. Milano, Torino, Roma: Fratelli Bocca, 1917. 595.
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poderia ser atribuida a invencdo do episédio®. O apelo a aceitacdo pode ser
estendido também para 3.62-3, como todos os problemas derivados da
necessidade de apelar: se ndo pairassem mais duvidas do que certezas
sobre ambos os passos, ndo seria preciso fazé-lo.

Em seu comentario, F. Walbank remete a G. de Sanctis, sugere a
comparagdo de 3.62-3 com Tito Livio (21.42-4) e Zonaras (8.23), e classifica o
passo como apocrifo, que teria interessado o historiador em razao da moral
extraida por Anibal®.

J. Thornton também remete a compara¢ao com Tito Livio, aponta o
quanto de polibiano ha neste Anibal talhado para uma concepg¢ao didatica
da histéria, e discute as implicagdes da tese de que os soldados lutariam
com mais ardor caso apenas esperassem na vitéria'°.

Comum aos trés historiadores € a cautela para ndo sugerir que o
combate e a alocugdo foram criados por Polibio; mas s6 se fazem
explicitamente unanimes ao tratar do paragrafo seguinte (3.64), em que
Polibio reporta a exortacdo de Publio Cipido a seus soldados: todos sdo
taxativos em ndo lhe reconhecer historicidade, com J. Thornton remetendo a
F. Walbank, que ja havia remetido a G. de Sanctis, a despeito de Polibio
indicar C. Lélio como sua fonte para um episdédio da batalha do Ticino, que se
seguiu a exortagdo de Cipido (10.3.2).

Ambas as convergéncias devem muito a autoridade do juizo de G. de
Sanctis a respeito de duvidas e premissas ja seculares: admitido que Polibio
teria de fato seguido fontes para elaborar 3.62-3, pergunta-se quais seriam e
qual a garantia de verdade autéptica de cada situagao. Se Cipido dificilmente
teria interessado a uma fonte filo-cartaginesa, G. de Sanctis também
considera “incertissimo que Polibio tenha aqui transcrito uma fonte
analistica”!.

F. Walbank endossa o pressuposto de K. Ziegler de que Polibio teria

8 DE SANCTIS, Gaetano. Storia dei romani IIl.2. Milano, Torino, Roma: Fratelli Bocca, 1917. 171
e 175.

S WALBANK, Frank William. A historical commentary on Polybius I. Oxford: OUP, 1970. Ad
locos.

10 POLIBIO. Storie. Nota biografica di D. Musti, traduzione di M. Mari, note di J. Thornton. Libri III-

IV Milano: BUR, 2001. Ad locos.

1 DE SANCTIS, Gaetano. Storia dei romani Ill. 2. Milano, Torino, Roma: Fratelli Bocca, 1917.
171.
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lido 0 maximo que pode a respeito de romanos e cartagineses'?. Entretanto

ndo é claro por que se teria de pressupor que as fontes mencionadas para
pontos especificos deveriam estar subentendidas em passos que ndo as
referem, nem as diferengas de grau entre distintas concepc¢des de verdade
histérica: seria a de Polibio a mesma que a de G. de Sanctis, F. Walbank e J.
Thornton? A questdo ultrapassa os limites deste trabalho, por isso me
concentrarei nos primeiros pressupostos. Até prova contraria eles expdem
um problema insoluvel. A argucia analitica de historiadores notaveis aspira
ser garantia para a validade presente e futura dos pressupostos que
endossam, e para o estabelecimento de uma realidade factual para além da
narrativa, ie. que de fato Polibio teria recorrido a fontes. Entretanto se for
descartado o juizo de G. de Sanctis, como tratar a questdo, caso ainda se lhe
reconhec¢a validade e sentido? Um resignado non liquet, dado o problema
adicional da elaboracdao moderna de inferéncias feitas de uma unica matriz,
ie. o proprio texto das Historias, também aclara parte do processo de
entendimento do passo.

A terceira via de interpretagdo € tentar associar o passo a experiéncia
do historiador, sem que a prépria impostacdo dessa via ja ndo condicione
peticdo de principios, ie. que Polibio teria criado um fato a partir de sua
visdo de mundo que também tem 3.62-3 entre seus componentes. Antes da
detencdao em Roma, Polibio fora politico e militar ativo por quase quinze
anos, desde que transportou as cinzas de Filopémen (182). Transparece nas
Histdrias seu permanente interesse por tecnologia e tatica militar, sobre o
que escreveu um tratado (9.20.4). Exortagdes decisivas, como a de Anibal,
eram havia muito corriqueiras em obras de histéria; mas o mesmo nao vale
para o paradigma do combate dos gauleses.

A descricdo do combate apresenta varios elementos inerentes
também a jogos gladiatérios, que ao tempo de Polibio eram realizados no
férum romano e vinculados a celebragdes finebres: violéncia e morticinio
rotineiros, exploragdo politica de celebrac¢des, atengdo a psicologia de

massas'®. Se o fato e suas implicagdes eram 6bvios a um leitor romano,

12 WALBANK, Frank William. A historical commentary on Polybius I. Oxford: OUP, 1970. 28.
'* HOPKINS, Keith. Death and renewal. Cambridge: CUP, 1983. Cap. 1: “Murderous games”;
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teriam de ser explicados a um grego: em 167/6 Antioco IV da Siria, que
vivera como refém em Roma, celebra jogos gladiatérios em Dafne, mas o fato
nio teve repercussio imediata entre os gregos'*.

A experiéncia pessoal do historiador, caso real, bastaria para permitir-
lhe a elaboracgdo detalhada e certeira de um passo compreensivel a qualquer
leitor, grego ou romano. Nao bastaria, porém, necessariamente para que
soubesse como um estudioso de histéria poderia auferir licdes éticas ou
praticas da narrativa, o que depende apenas da admissdo, jamais posta em
duvida na obra, de que a histéria € um ramo do saber com esse fim
especifico, e de que dela é possivel aprender. Da realidade apreendida pelo
historiador via experiéncia ou inferéncia de uma eventual fonte; destas a
composig¢do da narrativa; e desta ao entendimento do leitor, seja da prépria
narrativa, seja da realidade narrada, todo o processo € elaboragao criativa.

A relacdo entre histéria, efeitos de verdade e criagdo ultrapassa os
limites dos termos em que foi enunciada e dos passos a partir dos quais foi
discutida. Também a analise dos argumentos e estruturas; a interpretagao
das eventuais experiéncias do historiador; e o recurso a autoridade de um
terceiro historiador que se admite tenha entendido com maior agudeza as
duas primeiras, estdo sujeitos aos mesmos questionamentos, porque
procedimentos cuja condugdo e acompanhamento sempre refletirdo
convicgdes preexistentes. O leitor, de Polibio ou das interpretagdes
propostas, ocupa a mesma posicdo dos soldados de Anibal: pode acatar ou
ndo o paradigma, a demonstracdo e suas interpretagdes. Como, porém,
acatar e entender talvez nao sejam idénticos nem simultaneos, Polibio prevé
mediadores entre ambos: discernimento e transposi¢ao. O passo reportado a
seguir discute o carater e a adequagdo dos discursos elaborados por Timeu,
mas cabe perfeitamente no presente contexto:

por ndo ser fixa a regra sobre quais e quantos discursos se
deve empregar, precisamos de outras aspiragdes € normas
caso queiramos ser uteis, e ndo prejudicar o leitor. A ocasido
precisa é sempre dificil de definir, mas ndo é impossivel
formar uma conjectura por via de observag¢des derivadas de

ECKSTEIN, Arthur. Moral vision in The Histories of Polybius. Berkeley, Los Angeles, London:

University of California Press, 1995. 164ss.

14 WALBANK, Frank William. A historical commentary on Polybius IIl. Oxford: OUP, 1979. Ad
locum.
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experiéncia propria e da pratica. No presente caso,
sobretudo, se tera uma ideia do que foi dito pelo que segue.
Se, apos indicar as ocasides, as intengdes e as disposi¢des
dos que deliberam; e apdés expor os discursos
verdadeiramente pronunciados, os historiadores nos
dissessem claramente as causas pelas quais os falantes
alcancaram sucesso ou ndo, seria possivel forjar uma nocédo
(énnoia) verdadeira do fato e poderiamos, ora distinguindo
(diakrinontes), ora transpondo (metaphérontes) para casos
semelhantes, alcangar sucesso em qualquer projeto (aei t6n
prokeiménon) (12.25i.6-8).

A via para o entendimento da histéria sugerida ao leitor, como
discernimento ou transposicdo escalar do passado para o presente do leitor,
parte da intuicdo do particular e induz generalizagdes praticas. Talvez
Polibio, para quem é mais importante a propria historia que o testemunho
das fontes, tenha se servido dos mesmos procedimentos ao narrar seu
proprio entendimento da trajetoria de Anibal. A suposi¢do, porém, € o limite
forcoso da indugdo do analista; mais do que identificar se é valida, importa
distinguir a qualidade de um argumento de carater analdgico, centro da
gnosiologia de Polibio para a organizacdo da matéria e para a instru¢ao do
leitor. A distingdo entre os argumentos analégicos esta submetida as mesmas
condi¢des que qualquer outro argumento: quanto ao conteudo, todas as suas
premissas tém de ser verdadeiras; quanto a forma, a probabilidade
condicional da conclusdo, dadas as premissas, tem de ser maior que a de
qualquer conclusdo alternativa'®. Se aplicada ao texto de Polibio, a distincdo
da qualidade dos argumentos terd de considerar também seus critérios
éticos, indissociaveis de sua nogdo de verdade.

E famoso o passo sobre como a ética do historiador condiciona a
veracidade da narrativa:

Instigou-me a estudar essa guerra outro motivo ndo menor:
Filino e Fabio, que parecem ter escrito com maxima
experiéncia, ndo nos transmitiram a verdade com precisdo.
N3o creio que mentissem voluntariamente, quando atento em
suas vidas e principios. Parecem ter sofrido algo como que
similar aos amantes: por conta de seus principios e simpatia,

¥ Cf. WELCH, John. Cleansing the doors of perception: Aristotle on induction. In:
BOUDOURIS, Konstantine. Greek philosophy and epistemology II. Athens: Athens International
Association for Greek Philosophy, 2001. 204-213; idem, Vagueness and inductive molding.
Synthese, New York, 154.1, 150-2, Jan., 2007.
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parece a Filino que os cartagineses tudo fizeram com
sensatez, nobreza e coragem, ndo os romanos; com Fabio se
da o oposto. Talvez ninguém repudiasse, na vida cotidiana,
certas preferéncias pessoais, pois o homem probo deve amar
seus amigos e sua patria, odiar, com seus amigos, seus
inimigos, e cultivar seus aliados. Mas quando alguém se
encarrega do oficio (éthos) da histéria, deve esquecer tudo
isso: muitas vezes aprovard e cobrird inimigos com os
maiores elogios, quando seus atos o demandarem; outras
tantas, reprovara e censurard acintosamente os seus, quando
erros cometidos o indicarem. Se um ser vivo for privado da
vista, toda a sua compleicgdo fica inutilizada: do mesmo modo
também a histéria, se privada da verdade, torna-se narrativa
completamente imprestavel. Por isso ndo se deve hesitar em
acusar os amigos nem em elogiar os inimigos, e ndo se deve
evitar de reprovar e as vezes exaltar as mesmas pessoas, pois
ndo é possivel que os homens sejam sempre bem sucedidos
em suas a¢gdes nem plausivel que falhem continuamente. Nas
obras histéricas, as declaragbes e juizos apropriados
(prepoiisas) devem ser aplicados aos atos mesmos,
desconsiderado-se os agentes (1.14).

Né&o faltam argumentos extremos para mostrar que o historiador
manteve-se a altura do oficio escolhido: elogia Anibal ao final da Segunda
Guerra Punica (15.16), pois embora vencido, lutou bravamente; repudia a
kakopragmosyne do heréi de sua juventude, Filopémen (22.19), quando aos
setenta anos se cooptara com a panourgia de Arcdo; e recrimina o proprio
pai, Licortas, pelo massacre dos messénios, em represalia ao assassinato de
Filopémen (23.15). Ha outros argumentos também se se deseja comprovar o
oposto: bastaria analisar a notéria parcialidade pelos aqueus em detrimento
dos etdlios; os preconceitos de classe contra Flaminio, Cledmenes e Nabis de
Esparta, proponentes de reformas em que o povo obtinha maior participagao
politica; a relagdo com Cipido Emiliano etc. Entre aqueles argumentos e
estes, concebidos pelo historiador como perfeitamente enquadrados em
suas exigéncias, Ie. como censuras ou preferéncias necessarias e
justificaveis, ha um ponto comum, em que se entrelacam verdade e
adequacgao: sucesso amoral e maquiavélico ndo € o critério dos julgamentos
éticos de Polibio, mas aquele conquistado conforme o kaldn tradicional, de

acento quase homérico'®. Nio basta vencer, mas vencer honestamente;

16 ECKSTEIN, Arthur. Moral vision in The Histories of Polybius. Berkeley, Los Angeles, London:
University of California Press, 1995. 16-28, especialmente p. 21.
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mesmo a derrota, se honrosa, € elogiada.

Esse critério de exceléncia alheia e prépria, imputado a histéria e
controlado pelo arbitrio do historiador, coexiste com um segundo, pessoal e
condicionado pela politica. O passo 3.62-3, como outros, pode conter
também uma cuidadosa meditagdo sobre a condigdo humana em
circunstancias politicas e sociais de tamanha disparidade de poder: quais
seriam os limites da agdo para quem nao pode barganhar, como Anibal ou o
proprio historiador detido em Roma e privado da alternativa “vencer”,
constrangido a escolher apenas entre “morrer” ou ‘“suportar vivo a
escraviddo”? Ainda que o passo tenha sido redigido antes de 146, como
muito provavelmente o foi, eram minimas as chances de sucesso diplomatico
e militar das fac¢gdes gregas vencidas e dos aqueus detidos na Itdlia. As
formas de cooperagcdao que buscaram garantir o maximo de autonomia legal,
como o pragmatico alinhamento de Polibio com Arcdo, contra a estrita
neutralidade proposta por Licortas (28.5.3-8), produziram mais suspeitas do
que o fim almejado, e culminaram na deportagcdo de 167. Entre a
subserviéncia e a revolta, seria a cooperagdo um meio-termo? Se fora, qual o
limite entre a digna convivéncia e a cooptagdo confortavel? Ao fim das
Historias verdade e adequagdo se imbricam a auto-justificacdo: reflexo de
inseguran¢a no momento da redagdo ou percep¢ao constante desde o inicio
de sua atividade politica?

Nenhuma dessas questdes tem resposta inequivoca nas Histdrias; toda
inferéncia devera refletir tentativas de equacionar dois critérios éticos nem
sempre complementares e com distintas implicagdées em cada um dos
cenarios de atuagdo do historiador, Grécia e Roma. A sugestio de
entendimento proposta por Polibio, os critérios éticos identificaveis na obra
e o carater provisério de toda interpretacdo fazem de toda leitura um
processo de entendimento forgosamente criador e auto-reflexivo.

Em suma, submeto o entendimento de 3.62-3 pela seguinte hipétese:
ha trés elementos comuns a Quiomara, Anibal e Polibio em sua relagdo com
Roma: sdo estrangeiros, veem com clareza sua propria situagdo e nutrem
reservas contra Roma que vao do édio permanente (Anibal) ao instantaneo

(Quiomara) e a manutencdo de distanciamento (Polibio); ao tratar daqueles,
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o historiador medita também sobre sua prépria condi¢cdo; decapitar, vencer,
morrer ou suportar a escraviddo, sdo paradigmas porque também
entendimentos associados a experiéncia politico-militar. Pelo papel que
atribui a elementos-chave das Histdrias, como acaso, persuasdao didatica,
licdo ética e instrucdo militar, o passo 3.62-3 é mais importante por auxiliar o
entendimento de alguns componentes do método de Polibio e a dificil
avaliacdo de sua relagdo com Roma, do que por integrar a narrativa da
Segunda Guerra Punica. Sobre a relagdo de Polibio com Roma, compartilho
da visdo de A. Momigliano, que ndo aceita a afinidade entre Polibio e Roma
conforme tragada por G. de Sanctis e F. Walbank: “Desaprovar Roma era
perecer. Mas pelo mero esfor¢co de estudar as causas e consequéncias da
vitéria de sua mestra Polibio criou um espac¢o para si préprio. Ele nunca
aceitou plenamente os romanos. Ele descria de sua helenizacdo”!’. Dois
passos reforcam esse entendimento. G. de Sanctis menciona P1b.30.32 como
documento para atestar a decisdo do senado romano, comunicada a
embaixada de 166/5, de ndo liberar os reféns aqueus para julgamento na
Grécia'®; F. Walbank ndo comenta a descricio do estado de animo dos
aqueus, detentos e embaixadores, apdés a resposta do senado; e D.
Baronowski, a despeito de seu protesto contra o alegado unjust verdict de de
Sanctis, ndo parece ter-lhe dado a devida atencdo'®. Ainda que se postule
amplificacdo da parte de um homem totalmente sujeito ao arbitrio de Roma,
o passo continua eloquente pelos momentos que e em que narra: “‘quando
veio a resposta, completo desadnimo e paralisia se abateram nado s6 sobre as
almas dos intimados, mas também dos gregos, como uma desgraga geral,
pois ela parecia privar os infelizes de qualquer esperanga de salvagdo”
(30.32.10). O outro passo € a apreciagdao elogiosa de Anibal ao fim da
narrativa da Segunda Guerra Punica (15.15.3-16.1-6): em combate, Anibal
“fez tudo quanto cabia a um comandante valoroso e carregado de

experiéncia” (15.15.3); apds a avaliacdo, Polibio conclui: “se, depois de fazer

7 MOMIGLIANO, Arnaldo. Sesto contributo alla storia degli studi classici e del mondo antico.

Roma: Edizioni di Storia e Letteratura, 1980. 85.

18 DE SANCTIS, Gaetano. Storia dei romani IV 1. Milano, Torino, Roma: Fratelli Bocca, 1923. 349,
n. 296.

19 BARONOWSKY, Donald Walter. Polybius and Roman imperialism. London: Bristol Classical

Press, 2011. 174.
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todo o possivel para vencer, foi derrotado sem jamais ter sido vencido,

merece perddo: as vezes o acaso se choca contra os planos de homens
valorosos; as vezes, conforme o provérbio, 'um homem de valor topa com

outro melhor'. Foi o que ocorreu com ele” (15.16.5-6). A gléria do vencedor é

reflexo da grandeza do vencido.
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