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Resumen: El acceso a la informacion sensible y propia de todo ciudadano esta sancionado y
regulado por las leyes mexicanas (igual que lo hacen otros paises) con el objetivo de proteger
especificamente los datos personales en posesion de Sujetos Obligados y de particulares, de
manera que ninguna persona pueda hacer mal uso de ellos. Lo anterior, representa para quienes
trabajamos la antroponimia un problema metodolégico, en tanto que se convierte en un
obstaculo al acceso a nuestro objeto de estudio: los nombres de las personas, que son, asimismo,
el dato linguistico, histérico, social, cultural, etc., que habremos de someter al andlisis. Sin datos,
no hay investigacién. En este trabajo se describen los procedimientos y mecanismos empleados
para llevar a cabo (dos) estudios antroponomasticos, dentro del marco legal. En un caso,
logrando el acceso a las actas de nacimiento consignadas en el Registro Civil de Pahuatlan de
Valle, Pueblay en el otro, a informacion recabada via censos de poblacion por parte del INEGI.

Palabras clave: antroponimia, proteccion de datos personales, investigacién onomastica,
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Abstract: Access to sensitive information belonging to citizens is sanctioned and regulated by
Mexican laws (as in other countries) with the aim of protecting personal data in the possession
of ‘Sujetos Obligados’ and of individuals, so that no person can misuse it. The foregoing
represents a methodological problem for those who work on anthroponymy, because it becomes
an obstacle to accessing our object of study: the names of people, which are also linguistic,
historical, social and cultural data, which we will submit to analysis. Without data, no research.
In this paper | describe the procedures and mechanisms used to carry out (two)
anthroponomastic studies, within the legal framework. In one case, achieving access to the birth
certificates recorded in the Civil Registry of Pahuatlan de Valle, Puebla and in the other, to
information collected via population censuses by the INEGI.
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Introduccion

Para quienes trabajamos la antroponimia tener acceso a los nombres de las personas en
México, cumpliendo lo que las leyes establecen?, es un problema que, de no encontrar solucion,
paralizaria la investigacion antroponomastica en nuestro pais, y mas aun, si se quiere estudiar
poblaciones vivas, las cuales son las Unicas que pueden responder a nuestras preguntas, por
ejemplo, sobre sus motivaciones en la eleccion de los nombres, entre otras muchas. En un
articulo previo “La antroponimia en tiempos de la proteccion de datos personales” (Peral
Rabasa, 2020) expuse y argumenté esta problemética y mostré las afectaciones a la
investigacion. Como afirmé entonces y lo reitero ahora, tanto la legislacion de proteccion de
datos personales es correcta, como correcta y legitima es la investigacion antroponomastica.

En esta ocasion, me propongo abordar las condiciones a través de las cuales, dentro del
marco legal, se puede tener acceso a los nombres de las personas con fines de investigacion.
Para lo anterior, presentaré dos casos en los cuales se muestran tanto los procedimientos, como
los mecanismos que empleé para llevar a cabo cada una de esas investigaciones. El primer caso
refiere al proyecto “El sistema antroponimico de San Pablito, Pahuatlan” y el segundo, al estudio
de los nombres Jesus, Maria y José y su presencia en el territorio nacional (en el momento
actual). EI marco legal que compete al primer caso es principalmente el que establece la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados (LGPDPPSO) y
al segundo, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica (LGTAIP).

Hay que sefialar también la existencia de la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en

L El acceso a los datos personales esta regulado por diversas leyes, reglamentos y disposiciones emanadas del Poder
Legislativo, promulgadas por el Poder Ejecutivo, vigilado por instituciones como el INAI y sancionado por el Poder
Judicial. La informacion relativa a dichas leyes aparece en el cuerpo del texto y en las referencias.
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Posesion de los Particulares (LFPDPPP)? aunque ésta no aplica directamente para los casos
mencionados.
Caso 1. El sistema antroponimico de San Pablito, Pahuatlan.

En el primer numero del primer volumen de la revista ODAL aparecio el articulo “La
antroponimia en tiempos de la proteccion de datos personales” en el cual ademas de presentar
el proyecto de investigacion “El Sistema antroponimico de San Pablito, Pahuatlan, Puebla”,
comunicaba yo la imposibilidad de su realizacion a causa de la legislacion sobre proteccion de
datos personales (PDP) (Peral Rabasa, 2020). Después de él publiqué un articulo, y tengo en
preparacion al menos otros tres, que presentan resultados relacionados con dicho proyecto. Esto,
que es aparentemente una contradiccidn, requiere de una explicacion y es lo que me propongo
hacer ahora.

Durante la preparacion de ese primer articulo y posterior a €l, me di a la tarea de revisar
exhaustivamente la legislacion relativa a la PDP, a la par de promover la creacién del Seminario
Interinstitucional de Onomastica (una de las metas propuestas), junto con un grupo de
entusiastas especialistas, asi como a buscar los medios y estrategias para poder desarrollar la
tarea antroponomastica dentro de los pardmetros de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados (LGPDPPSO).

Asi, estudiando detenidamente la ley, conclui que las condiciones en las que una persona
puede tener acceso legal a los datos personales de terceros son basicamente tres: 1) la

autorizacion directa del titular, 2) los archivos parroquiales® y 3) la trasmision de los datos entre

2 Esta ley aplica a la informacidn recabada principalmente por empresas, comercios y otro tipo de establecimientos
que solicitan y consignan datos personales de las personas con las que establecen relaciones comerciales por la
venta de productos o servicios, por ejemplo compafiias de telefonia celular, agencias de autos, membresias, etcétera.
Las sociedades financieras estan exentas de esta ley, pero estan reguladas por la legislacion relativa a Sociedades
de Informacién Crediticia.

3 El acceso a archivos parroquiales abre una serie de interrogantes puesto que la iglesia no es la titular de los
nombres, ni es un Sujeto obligado, por tanto debe someterse en principio a la Ley Federal de Proteccién de Datos

3
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Sujetos Obligados. Solicitar uno a uno los nombres y obtener las respectivas autorizaciones de
cada poblador de la comunidad que se pretenda estudiar es una tarea practicamente imposible,
por lo cual realmente ésta no es una opcion. El acceso a los registros bautismales lo descarté por
ahora, por no haber las condiciones para acceder a ellos. Asi que la unica alternativa para la
obtencion de los datos eran las actas de nacimiento, en posesion del Registro Civil (Sujeto
obligado).

Los Sujetos Obligados de acuerdo a la ley son “en el ambito federal, estatal y municipal,
cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos” (Articulo 1, 5°
parrafo, LGPDPPSO). Lo que significa que los investigadores quienes cuenten con el respaldo
de una institucién tienen la posibilidad de gestionar el acceso. No asi los investigadores
independientes quienes no pueden acceder a la informacion de personas vivas ni de las personas
ya fallecidas, a menos que los familiares que le sobrevivan den su aprobacion exprofeso tanto
para el acceso como para el tratamiento de los datos personales del familiar. La Unica
transferencia y tratamiento de los datos personales prevista en la LGPDPPSO es la que se realiza

entre, y por, Sujetos Obligados con finalidades especificas como lo estipula su Articulo 70

El responsable podra realizar transferencias de datos personales sin necesidad de
requerir el consentimiento del titular, en los siguientes supuestos [...] II. Cuando la
transferencia se realice entre responsables, siempre y cuando los datos personales
se utilicen para el ejercicio de facultades propias, compatibles o analogas con la
finalidad que motivd el tratamiento de los datos personales

y se reitera en el Articulo 22

El responsable no estara obligado a recabar el consentimiento del titular para el
tratamiento de sus datos personales en los siguientes casos: [...] II. Cuando las

Personales en Posesion de los Particulares (LFPDPPP). Aun no he analizado a fondo cuéles deban ser las
estrategias y mecanismos para tener acceso a estos archivos, lo cual implica la revisién, ademas de las leyes aqui
mencionadas, otras como la Ley General de Archivos (https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGA.pdf)
y las regulaciones correspondientes del Derecho candnico. Sin embargo, es sabido que pueden establecerse
convenios con algunas parroquias para tener acceso a los documentos sacramentales con la finalidad de llevar a
cabo proyectos de investigacion.
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transferencias que se realicen entre responsables, sean sobre datos personales que se
utilicen para el ejercicio de facultades propias, compatibles o analogas con la finalidad
que motivo el tratamiento de los datos personales

enfatizando este Gltimo, que dicho tratamiento esté dentro de sus funciones y sea con una
finalidad licita. Con base en estos articulos y la experta opinion de la Mtra. Xochitl Erendira
Zoluaga Juan* llegué a la conclusion de que el camino era establecer un vinculo y acuerdo
“institucion-institucion” entre el Registro Civil y el Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INAH) en tanto que ambos corresponden a la figura de Sujetos Obligados.

En cuanto a la legal posesion de datos personales por los Sujetos obligados, baste decir
que es funcion del Registro Civil la inscripcion al registro de los ciudadanos de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 35 del Cddigo Civil para el Distrito y Territorios Federales en
Materia Comin y para toda la Republica en Materia Federal de 1928°. Por otro lado, la
condicion de que el ‘tratamiento’ sea parte de las funciones de los Sujetos Obligados®, entre las
funciones sustantivas del INAH estan las investigaciones antropologicas (por extension, las de
corte antroponimico), como le mandata el Articulo 2. Fracc. II. “Efectuar investigaciones
cientificas que interesen a la Arqueologia e Historia de México, a la Antropologia y Etnografia
de la poblacion del pais.” y Fracc. VII “Efectuar investigaciones cientificas en las disciplinas
antropoldgicas, historicas y paleontolégicas, de indole tedrica o aplicadas a la solucion de los

problemas de la poblacién del pais y a la conservacion y uso social del patrimonio respectivo.”

4 La Mtra. Xochitl Erendira Zoluaga Juan, responsable del Programa Permanente de Peritaje Antropolégico en la
Coordinacion Nacional de Antropologia del INAH, en su exposicion acerca de los “Aspectos juridicos de la
investigacion antropolégica” en el Conversatorio “Las ciencias antropologicas entre la paradoja y la encrucijada:
el acceso a la informacién y la proteccion de los datos personales” realizado el 23 de mayo 2019 en el Auditorio
Fray Bernardino de Sahagun, Museo Nacional de Antropologia expresé que el camino era por la via institucional.
5 “En el Distrito y Territorios Federales estara a cargo de los Oficiales del Registro Civil, autorizar los actos del
estado civil y extender las actas relativas a nacimiento...” DOF 26-05-1928.

6 El Articulo 25 establece “El responsable sélo debera tratar los datos personales que resulten adecuados, relevantes
y estrictamente necesarios para la finalidad que justifica su tratamiento”.
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de la Ley Organica del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, asi como el Articulo 10
Fracc. I. “Realizar investigacion documental, de campo, laboratorio y de gabinete en
arqueologia, antropologia, historia y sobre Bienes de Interés Paleontologico” y Fracc. III
“Desarrollar programas y proyectos de investigacion de caracter teérico y aplicado, en
las especialidades de la antropologia, la historia y la paleontologia, asi como en disciplinas
afines para el conocimiento de los sucesos y procesos historicos del pasado y presente de
Mexico y de la diversidad de sus culturas” del Reglamento de la Ley Organica del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia. Las negritas en la cita son mias para destacar que es
ambito de competencia de los investigadores del INAH el estudio de poblaciones vivas, ademas
de las del pasado. Algo importante que no he mencionado sobre la antroponomastica es que al
ser un estudio que atiende el origen, evolucion, forma y significacién de los nombres propios de
persona, su abordaje no corresponde a una sola disciplina sino que requiere tanto de la
antropologia, la historia, la sociologia, la geografia, la linguistica (morfologia, sintaxis,
semantica, pragmatica, etc.), entre otras mas, para el andlisis de este objeto de estudio en
particular. Y dicho sea de paso, todas las disciplinas aqui enunciadas son areas de competencia
del INAH.

De acuerdo a lo anterior, y dado que tanto el Registro civil como el INAH entran en los
supuestos de los articulos citados en cuanto a la figura (Sujetos Obligados) y tener por mandato
las funciones y atribuciones previstas en la ley, busqué establecer mecanismos y acuerdos entre
la institucion de investigacion a la que pertenezco (Direccion de Linguistica del INAH), que es
formalmente quien solicita el tratamiento de los datos y la institucion tutelar de los mismos, en
este caso el Registro Civil de Pahuatlan de Valle encabezado por el Presidente municipal, para
lo cual se expidieron oficios por ambas instituciones con el fin de solicitar, autorizar y formalizar

mi acceso a los libros de actas de nacimiento para recabar la informacién requerida y llevar a

b
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cabo el proyecto de investigacion “El Sistema antroponimico de San Pablito, Pahuatlan,
Puebla”. Otro requisito que se cumplié para llevar a cabo la investigacion bajo el marco legal,
fue la publicacion, por parte del INAH del respectivo Aviso de Privacidad Integral’ con el fin
de garantizar, durante las diversas fases y etapas del desarrollo del proyecto tanto la privacidad
de los datos, asi como el ejercicio de los derechos ARCO? por parte de los titulares, como lo
establece el Articulo 43°,

Debo reconocer, en estas negociaciones, la plena disposicion del Lic. Eduardo Romero
Romero, Presidente municipal de Pahuatlan de Valle y de la responsable del Registro Civil, Lic.
Lucia Téllez Viniegra, asi como la de las autoridades del INAH, en particular del Mtro. Julio
Alfonso Pérez Luna, Director de Linguistica, de apoyar las actividades de investigacion de este
proyecto.

Por supuesto, una vez que se compilaron los datos requeridos, el tratamiento de éstos se
ha realizado siempre en apego a los principios enunciados en el Articulo 1° de la multicitada
LGPDPPSO: “garantizar el derecho que tiene toda persona a la proteccién de sus datos
personales, en posesion de sujetos obligados™, por lo cual se han mantenido los datos bajo total
control, de manera que no puedan ser accesibles a ninguna persona ajena al proyecto, y la base
de datos no es compartida con ningun otro investigador. En cuanto a los resultados de los

estudios éstos son discutidos con especialistas en &mbitos académicos y publicados en revistas

T “Articulo 26. El responsable deberd informar al titular, a través del aviso de privacidad, la existencia
y caracteristicas principales del tratamiento al que seran sometidos sus datos personales, a fin de que pueda tomar
decisiones informadas al respecto. [...] Por regla general, el aviso de privacidad debera ser difundido por los medios
electronicos y fisicos con que cuente el responsable.

8 El Articulo 3. Fracc. XI. define como derechos ARCO “Los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y
oposicion al tratamiento de datos personales.”

% “En todo momento el titular o su representante podran solicitar al responsable, el acceso, rectificacion, cancelacion
u oposicién al tratamiento de los datos personales que le conciernen, de conformidad con lo establecido en el
presente Titulo. El ejercicio de cualquiera de los derechos ARCO no es requisito previo, ni impide el ejercicio de
otro.”
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de la especialidad, respetando en todo momento la anonimizacion de los datos, que la ley llama
disociacion y define como “El procedimiento mediante el cual los datos personales no pueden
asociarse al titular ni permitir, por su estructura, contenido o grado de desagregacion, la
identificacion del mismo” (Articulo 3. Fracc. X111 LGPDPPSO).

En conclusién, la solucion al problema estaba en la propia ley, pero ademas de
encontrarla se necesitaba de la voluntad de las partes para poder implementarla.

Con relacién a esta misma investigacion se busco conocer, en oficinas del Registro Civil
de los municipios aledafios, la existencia de registros de nacimientos de personas que
declararan ser oriundas de San Pablito. Esto con fines estadisticos!. EI acercamiento no fue
personal, sino a través del Portal de Transparencia'? via solicitudes de informacion, las cuales a
pesar de solicitar exactamente lo mismo obtuvieron respuestas distintas; el texto en todas las
solicitudes fue el siguiente:

1.- Informacidn con relacién a si ¢ Existen registros de nacimientos, en el Registro civil
de: Tenango de Doria, Acaxochitlan, Nicolds Flores, San Bartolo Tutotepec,
Tulancingo de Bravo y Agua Blanca, Hidalgo, de personas nacidas en San Pablito,
Pahuatlan, Puebla? Lo anterior, durante todo el periodo de existencia del Registro civil,
esto es, desde su creacion hasta la fecha actual.

2.- De ser afirmativa la respuesta a la pregunta anterior, proporcionar:

a) Numero de acta, folio y afio del libro de cada uno de los nacimientos, que cumplan
con esa condicion; y

b) ElI nimero total de registros de cada afio incluyendo a los nacidos en las demas

localidades (para fines estadisticos y dimensionar la proporcionalidad). Omitir la

10 Municipios del Estado de Puebla: Huauchinango; municipios del Estado de Hidalgo: Acaxochitlan, Agua Blanca
de Iturbide, Nicolés Flores, San Bartolo Tutotepec, Tenango de Doria y Tulancingo de Bravo.

1 Definir la representatividad de la muestra de acuerdo al universo de nacimientos en San Pablito a partir de su
registro en las oficinas del Registro Civil en la zona.

12 E| enlace electrdnico al Portal de Transparencia es: https://www.plataformadetransparencia.org.mx/.
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informacion de aquellos afos (libros) en que no aparezcan registros de nacidos en San
Pablito.

c) Informacion con relacion el estado fisico (conservacion/deterioro) de los libros, con
la indicacion de si alguno de ellos ya no estd en condiciones de ser consultado o
manipulado por su estado actual.

d) La ubicacion fisica de los libros.

Ninguna de estas solicitudes afecta a la proteccion de datos personales puesto que no

se esta solicitando la informacion sensible plasmada en dichos registros.

Como se puede apreciar, esta informacion identifica registros, lo que no atenta contra la
identidad de persona alguna ni la revela.
De las 7 oficinas 6 proporcionaron la informacion solicitada y una se negd a proporcionar
cualquier tipo de informacion®®. El resultado de la pesquisa fue que en dos municipios —
Huahuchinango y Tulancingo de Bravo — se consignaron cinco actas de nacimiento de oriundos
de San Pablito en los afios: 1981, 1982, 1999, 2003 y 2014 en cuatro municipios
(Acaxochitlan, Agua Blanca de Ilturbide, Nicolds Flores y San Bartolo Tutotepec) las
autoridades informaron que no hay actas de nacimiento de sanpablefios; y, sobre el municipio
de Tenango de Doria, lo que podemos decir es que, su falta de respuesta, nos deja con la duda
de posibles registros. A pesar de esto Gltimo, saber que Unicamente se consignan cinco actas de
nacimiento fuera de Pahuatlan es un dato relevante para la investigacién porque nos da la
certidumbre de que fueron casos de excepcion, y por su numero, no significativos

estadisticamente.

13 Esta disparidad de lo que nos habla es de la interpretacion que el o la responsable de cada oficina hizo de la ley
y de la solicitud.

14 Los articulos en preparacion, para su publicacion, se enfocan al periodo 1874-1970 por lo que estos cinco
registros no impactan a dichos estudios.
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El segundo caso es distinto al anterior en varios aspectos: 1) se enfoca en tres nombres,
2) el universo son los mexicanos en el territorio nacional, 3) el periodo estudiado es la actualidad

(2017-2021) y 4) es abordado con otra estrategia.

Caso 2. Estudio de los nombres Jesus, Maria y José y su presencia en el territorio nacional®

La presencia de los nombres de la Sagrada Familia Jesus, Maria y José en México tiene
un fuerte arraigo, que a pesar de los prondsticos de algunos estudiosos, como Peter Boyd-
Bowman?®, quien supuso su desaparicion de la antroponimia mexicana para la época actual,
estos nombres se mantienen en la preferencia de los mexicanos. Por supuesto, no con la misma
vitalidad, pero siguen siendo atribuidos.

Para corroborar esta tendencia, habia que observar la presencia de estos nombres en el
transcurso del tiempo, comparando los datos de Boyd-Bowman (1970); los de Baez, Herrera'y
Mendoza (1992); y los de Lopez Franco (2011); con la presencia de los nombres Jesus, Maria
y José en la actualidad.

A continuacién explico la ruta y mecanismos que segui para encontrar la via de
allegarme los datos que me permitieran obtener las tendencias actuales de atribucion de dichos
nombres, en México. La opcidn de extraer la informacion de actas de nacimiento requeria
establecer un convenio con las oficinas centrales del Registro Civil, lo que ademéas de hacer
necesario emprender una serie de negociaciones, implicaba reunir las condiciones adecuadas

para llevar a cabo un proyecto de esa magnitud, el cual requeriria de infraestructura, personal y

15 Este estudio se realizd con el propdsito de conocer el estado actual de la atribucion de estos nombres en México,
asi como para ponderar los datos de otro estudio en progreso que es “La Sagrada Familia en San Pablito”.

16 peter Boyd-Bowman, estudid los nombres de pila en los registros bautismales del Sagrario Metropolitano de la
Catedral de México de 1540 a 1952 y su anlisis se realiz6 con base en 19,200 registros de nacimiento en México.
Para mayor detalle de la metodologia consultar el articulo “Los nombres de pila en México desde 1540 hasta 1950”
en Nueva Revista de Filologia Hispanica, X1X, 1970).

10
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tiempo, por el momento no disponibles. Por lo anterior, la alternativa mas viable, para acceder
a la informacidén buscada, fue contactar al Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI)

a través de la Plataforma de Transparencia con una solicitud de informacién en la cual se pidio:

Aunque no se me solicita aclararlo, quiero informar que esta solicitud obedece a
intereses académicos.

Requiero informacion sobre la presencia de tres nombres de pila (Maria, José y JesUs)
tanto del censo de 2010, como del censo de 2020 (por separado), para elaborar analisis,
estadisticas y comparativos con fines de investigacion onomastica que tengo en curso.
Inicio con una argumentacién sobre la viabilidad y legalidad de mi solicitud, basado
en la legislacion vigente sobre la Proteccion de datos personales en posesion de Sujetos
Obligados.

La ley nos dice que, entre la informacién considerada sensible de las personas esta su
nombre (compuesto por nombre[s] de pila y apellido[s]), puesto que éste es un medio
para identificar a las personas de forma particular (con excepcion de los homénimos).
Ahora bien, mi estudio se enfoca Unicamente en la presencia de nombres de pila,
desprovistos de cualquier otra informacion que pudiera permitir asociarlos con una
persona; esto es, siendo que un hombre puede ser portado por miles de personas, no
identifica en lo individual a ninguna persona. Por lo anterior, mi solicitud, orientada a
la obtencién de informacion relacionada con los nombres: Maria, José y Jesus, es
perfectamente legal al no atentar contra la privacidad de persona alguna.

Para lo anterior, solicito en hoja de Excel la lista de los nombres (sin apellidos) de las
personas registradas en cada uno de los censos: 2010 y 2020 (por separado),
incluyendo la edad de la persona (o una marca etaria como nifio/joven/adulto) para
tener el contexto sociolingdiistico.

Dado que la informacion solicitada es de personas en toda la Republica Mexicana, un
nombre con su edad, por ejemplo "Juan Manuel 25 afios" (siendo que pudiera haber
cientos o miles de ellos en el listado), no nos lleva a identificar a una persona, por lo
cual se mantiene el principio de anonimato.

En respuesta a la solicitud, se me informé cuales son las instancias relacionadas con el
tipo de informacion que requeria: “la Direccion General Adjunta del Censo de Poblacion y
Vivienda (DGACPV) vy Direccion General Adjunta de Registros Administrativos
Sociodemograficos (DGARAS)” y se hizo de mi conocimiento que en los Censos de Poblacion
y Vivienda (CPV) “los cuestionarios censales solo se pregunta por el nombre, sin apellidos, de
las personas residentes de la vivienda y éste Unicamente es utilizado por el personal entrevistador
como elemento de apoyo para la secuencia de la entrevista. Inclusive si la persona informante

no desea proporcionar los nombres, la informacion de las y los integrantes de la vivienda se
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registran como Persona 1, Persona 2, etcétera™®’. Por lo cual, el INEGI no estaba en condiciones
(operativas, ni legales) de atender a la solicitud. A pesar de todo, no fue una respuesta nula, en

el mismo texto se me comunico, que:

en atencion a los principios de maxima publicidad y transparencia se le informa que la
DGARAS que tiene a su cargo las estadisticas vitales, entre ellas la relativa a
nacimientos, pone a su disposicion la siguiente informacion. Los registros
administrativos de natalidad ofrecen estadisticas relacionadas con la temética de su
interés, garantizando en todo momento la confidencialidad de la informacion. En
atencion a ello, se le informa que se cuenta con informacion referente a estadisticas de
los nombres mas comunes con base en los nacimientos registrados Unicamente de los
afios 2017 a 2021, los cuales son publicos y se encuentran disponibles para su consulta
en la siguiente liga [...]
https://cuentame.inegi.org.mx/poblacion/natalidad.aspx?tema=P

(INEGI, comunicacién personal, 9 de marzo de 2023)

En dicha liga tuve acceso a dos listados: “Nombres mas populares 2017-2020” y
“Nombres mas populares 2021”8, Para la investigacion hay que sefialar que dichos listados
presentan los siguientes inconvenientes: Cada lista tiene caracteristicas distintas a la otra, por
ejemplo una enlista hombres y mujeres juntos'® y la otra lo hace en columnas por separado?,
por lo anterior no pueden simplemente unirse para obtener un total de 2017-2021. Por supuesto,
se considerd confrontar las listas y elaborar un solo listado donde se sumen los nombres
coincidentes. Pero ese no era el Unico problema ya que no tenemos elementos para entender vy,
a su vez, explicar, por qué un listado tiene 1,002 nombres y el otro 860. Tampoco hay elementos
para afirmar que cada listado refleje el total de nombres registrados (en cada periodo) puesto
que el titulo de “mas populares” nos indica que es sélo una seleccién y necesitariamos saber del

total de nombre de donde fueron extraidos. Asimismo, necesitariamos conocer la metodologia

17 Fragmento de la respuesta a mi solicitud de informacion.

18 Adjunto unicamente el listado “Nombres mas populares de Mujer y Hombre, 2017-2020” puesto que
recientemente el INEGI actualiz6 este listado en su pagina incorporando los datos de 2021 (lo que cambia las cifras
aqui reportadas), quedando con el siguiente titulo “Nombres mas populares de Mujer y Hombre, 2017-2021”. Al
final del articulo haré un comentario con relacién a las implicaciones de esta actualizacién (en la cual incluso el
nombre de los enlaces fueron modificados).

19 Siendo una numeracion seguida.

20 Teniendo cada columna su propia numeracion.
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aplicada a la formacion de dichos listados. En seguimiento a esta solicitud el INEGI me
proporciond nueva informacion que me permitié ponderar el valor de los datos, su finalidad y
el marco legal que los rige, asimismo, un enlace electronico que me dio acceso tanto a la
metodologia como a las estadisticas de nacimientos. Con dicha informacion se resolvieron las
dudas que me planteaban los listados. Por ejemplo, en cuanto a la cantidad de nombres
registrados, si tomamos en cuenta el nimero de nacimientos durante estos afios (2017-2021), el
universo posible de nombres nos daria seguramente un listado muy grande?*. Véase el cuadro

siguiente, elaborado por mi con datos del INEGI?.

Afio Numero de nacimientos
2017 2,293,708
2018 2,162,535
2019 2,092,214
2020 1,629,211
2021 1,912,178

Cuadro 1. Nacimientos entre 2017-2021

Ademas, dado que la finalidad de estos listados es Unicamente con fines didacticos y
para ser publicada en el sitio “Cuéntame de México”, seccion educativa del sitio del INEGI,
ademas de “generar, integrar y difundir Informacion Estadistica prevista en la LSNIEG, en
ejercicio de sus facultades y atribuciones, entre las cuales se encuentra, la de suministrar a la
sociedad y al Estado informacion de calidad, pertinente, veraz y oportuna, a efecto de coadyuvar

al desarrollo nacional” (INEGI, comunicacion personal, 9 de marzo de 2023), nos queda claro

21 No obstante lo anterior, en términos antroponimicos cada nacimiento representa un portador de algin nombre,
por lo que el nimero de nombres totales es mucho menor al de nacimientos. Un solo nombre puede tener miles de
portadores como se vera adelante en los datos; aunque también se dan los casos en que un nombre tenga solo un
portador (h&pax).

22 |a Estadistica de Nacimientos Registrados (ENR) se genera anualmente a partir de la informacion captada
durante el registro de los nacimientos que realizan las oficinas del Registro Civil distribuidas en todo el pais. La
informacion que integra la ENR fue suministrada por 5,027 fuentes informantes. Fuente: Estadistica de
Nacimientos Registrados, 2012-2021, INEGI. Consultado el 8 de agosto 2023. Disponible en
https://www.inegi.org.mx/contenidos/programas/natalidad/doc/natalidad_2021 nota_tecnica.pdf.

13



Onoméstica desde América Latina, v.5, janeiro - dezembro, 2024, p. 1 — 30. ISSN 2675-2719

que, de origen, no existe un listado exhaustivo. Sin embargo, confirmamos que los datos
contenidos en los listados es informacion veraz y Util para nuestro andlisis y para el propdsito
de determinar la presencia y el grado de interés en los nombres Jesus, Maria y Jose entre 2017
y 2021. A continuacién presentaré los resultados obtenidos del analisis de dichos listados.

La presencia de los nombres Jesus, Maria y Jose en la actualidad

La importancia de estos nombres tiene su fundamento, por supuesto, en que la poblacion
mexicana, pese a su gran diversidad cultural y religiosa, sigue siendo mayoritariamente catélica
como lo muestran los datos censales de 20202, en los cuales el 78.1% de los mexicanos
declararon profesar la fe catélica.

Corpus

La base de datos, que constituye nuestro corpus se conformd, como se menciond anteriormente,
con informacién proveniente de dos listados: Nombres més populares 2017-2020 (con 1,002
nombres) y Nombres mas populares 2021 (con 860 nombres), ambos listados publicados por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia* con propdsito de divulgacion.

En nuestro disefio metodoldgico, en virtud de que la informacion en cada listado se encuentra
estructurada de forma distinta, fueron trabajados de forma independiente?®. Esta forma de
procesar la informacién nos permite mostrar el comportamiento de atribucion de los nombres

(Jesus, Maria y Jos€) en un solo afio (2021) y analizar si ésta es una tendencia de la época; lo

23 En un universo de 115,499,876 de personas (de cinco afios y mas) 90,224,559 (78.1%) se declararon catdlicas,
16,118,762 (14%) con religion distinta a la catolica y 9,156,555 (7.9%) sin religion. Consultado el 07/02/2023 en:
https://www.inegi.org.mx/temas/religion/.

24 Estos listados son generados teniendo como fuente principal las estadisticas relativas a los nacimientos en
México, tarea a cargo de la Direccion General Adjunta de Registros Administrativos Sociodemograficos
(DGARAS) del INEGI. Los listados estan disponibles en
https://www.cuentame.inegi.org.mx/poblacion/natalidad.aspx?tema=P, para esta investigacion se consultaron el
24, 25y 26 de enero de 2023.

%5 Presenta distinto nimero de sujetos cada listado; uno 1,002 y el otro 860. Esto es relevante al momento de
determinar la posicion que ocupa cada nombre en los listados; por otra parte un listado agrupa y numera los nombres
de hombre y mujer en una sola columna con numeracion seguida, y el otro tiene una columna para distinguir los
nombres de cada sexo, y cada columna con numeracion propia.
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que podremos determinar a partir de estudiar la presencia de estos nombres a lo largo de los
cuatro afios anteriores (2017-2020) y comparar los datos de ambos analisis.

2021%

La presencia de los nombres Jesus, Maria y José durante el afio de 2021

Jesus

El nombre Jesus (simple) ocup6 el lugar nimero 13 en la lista con 3,179 portadores?’.
Jesus se encontro, como formante, en 33 nombres compuestos o multiples correspondientes a
15,920 portadores, en las siguientes combinaciones y proporcion: Jesis Antonio (933), Jesus
Tadeo (874), Jesus Alejandro (790), Jesus Daniel (741), Jesus Adrian (732), Jesus Eduardo
(686), Angel de Jests (670), Angel Jesus (631), Jestis Manuel (617), Jests Gael (595), Jesus
Alexander (593), Jesus Santiago (561), Jesus Alberto (554), Jesus Emmanuel (553), Jesus
Mateo (553), Jests Emiliano (489), lan Jesus (458), Dylan Jesus (456), Liam Jesus (430), Jesus
David (413), Juan Jesus (378), Jesus Gabriel (339), Tadeo de JesUs (322), Mateo de Jesus
(304), Santiago de JesUs (297), Jesus Miguel (259), Jesus Sebastian (255), Jesus Guadalupe
(254), Jesus Enrigue (250), Jestus Damian (237), Jesus Ivan (237), Jesus Alexis (232) y Jesus
Armando (227).

Incluido el nombre simple hacen un total de 34 nombres con 19,099 portadores, que
contrastado con el total de nombres de hombre en la lista, que es de 430 nombres con un total
de 350,236 portadores, tenemos que el nombre Jesus representa el 7.9% del total de los nombres
y que el 5.5% de los hombres lo portan o lo incluyen como parte de su nombre.

Maria

% Cuando hagamos referencia a “la lista” en este apartado, entiéndase la lista de los “Nombres mas populares en
2021”.
27 En un grupo de 430 nombres exclusivamente de hombre.
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El nombre Maria (simple) ocup6 el lugar nimero 40 con 1,244 portadoras®®. Maria se
encontré en 28 nombres compuestos o multiples correspondientes a 22,812 portadoras, en las
siguientes combinaciones y proporcion: Maria José (6,019), Maria Fernanda (3,779), Maria
Guadalupe (2,468), Dulce Maria (1,053), Maria Victoria (832), Ana Maria (704), Luz Maria
(634), Maria Isabel (613), Maria del Carmen (611), Maria Alejandra (510), Rosa Maria (501),
Maria Elena (484), Maria Paula (452), Maria de JesuUs (425), Maria Regina (415), Maria Luisa
(369), Maria Sofia (341), Maria Valentina (339), Maria Isabella (295), Maria Inés (272), Maria
Belén (266), Maria Teresa (223), Maria del Rosario (218), Maria Renata (218), Maria Emilia
(202), Maria Elizabeth (193), Maria de Los Angeles (188) y Maria Magdalena (188).

Incluido el nombre simple hacen un total de 29 nombres con 24,056 portadoras, que
contrastado con el total de nombres de mujer en la lista, que es de 430 con un total de 263,009
portadoras, tenemos que el nombre Maria representa el 6.7% del total de los nombres y que el
9.1% de las mujeres lo incluyen en su nombre.

José

El nombre José (simple) ocupd el lugar niamero 77%°, con 1,128 portadores. José se
encontré en 38 nombres compuestos o multiples correspondientes a 27,167 portadores, en las
siguientes combinaciones y proporcion: José Angel (2,442), José Luis (2,374), José Manuel
(2,046), José Miguel (1,739), José Antonio (1,576), José Maria (1,298), Juan José (1,109), José
Eduardo (843), José Daniel (788), José Alfredo (678), José Julian (673), José Carlos (648),
José de Jesus (648), José Guadalupe (631), José Emiliano (580), José Alberto (574), José Gael
(574), José Mateo (567), José David (555), José Alejandro (542), José Tadeo (516), José

Armando (491), José Santiago (479), José Francisco (476), José Fernando (375), José Pablo

28 En un grupo de 430 nombres exclusivamente de mujer.
29 En un grupo de 430 nombres exclusivamente de hombre.
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(368), José Leonardo (355), José Juan (340), José Matias (338), José Alexander (333), José
Emilio (307), José Damian (303), José Emmanuel (301), José Adrian (300), José Gabriel (292),
José Enrique (243), José Andrés (236) y José Roberto (229).

Incluido el nombre simple hacen un total de 39 nombres con 28,295 portadores, que
contrastado con el total de nombres de hombre en la lista, que es de 430 nombres con un total
de 350,236 portadores, tenemos que el nombre Jose representa el 9.1% del total de los nombres
y que el 8.1% de los hombres lo incluyen en su nombre.

Como se aprecia en el Cuadro 2, la presencia de los nombres Jesus, Maria y José con
relacién a los demas nombres (de su mismo sexo), y en orden por su popularidad, tenemos a
José (con el 9.1%), Jesus (con el 7.9%) y Maria (con el 6.7 %). Debemos tener en cuenta que
la proporcion entre hombres y mujeres que consigna la lista en ese afio fue de 263,009 mujeres
y 350,236 hombres, lo que es relevante cuando observamos los datos de portadores, donde

Maria encabeza los nimeros con un 9.1%, seguida por José con el 8.1% y al final Jesus con el

5.5%.
Nombre | tipo nombres | portadores | % del total de % del total de
nombres*! portadores™

simple 1 3,179

Jesus multiples 33 15,920 7.9 5.5
total 34 19,099
simple 1 1,244

Maria | multiples 28 | 22,812 6.7 9.1
total 29 24,056
simple 1 1,128

Jose multiples 38 27,167 9.1 8.1
total 39 28,295

Cuadro 2. Presencia de los nombres Jesiis, Maria y José en 2021

*1 Total de nombre es de 430 de mujer y 430 de hombre.
*2 E] total de portadores mujeres es de 263,009 (42.9%) v de hombres 350,236 (57.1%).
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Como se aprecia en el Cuadro 2, los nombres Maria y José tienen, cada uno, presencia en casi
el 10% de los portadores, en cambio Jesus se encuentra apenas por arriba del 5%.

Es importante sefialar que la informacion reportada por este listado es Unicamente una
seleccion basada, como su nombre indica, en los nombres mas populares. La muestra es de
613,245 personas (263,009 mujeres y 350,236 hombres), en tanto que, el total de nacimientos
en este afio de 2021 reportado por el INEGI® fue de 1,912,178 personas (942,718 mujeres, el
49% y 969,457 hombres, 51%), por lo que nuestra muestra representa el 32.1% de los
nacimientos registrados.

Como dato adicional apuntaremos que en 2021 el nombre Maria lo encontramos como
primer formante en 24 nombres, y como segundo formante en 4; el nombre José lo encontramos
como primer formante en 37 nombres, y como segundo formante en 1; y el nombre Jesus lo

encontramos como primer formante en 24 nombres, y como segundo formante en 9.

2017-2020%
Los nombres Jesus, Maria y José, y su comportamiento a lo largo de los cuatro afios previos a
2021
Jesus

El nombre Jesus (simple) ocupd el lugar nimero 23%? en la lista de los nombres més
populares entre 2017 y 2020 con 14,896 portadores. Jesus se encontrd, como formante, en 42
nombres compuestos o multiples correspondientes a 80,746 portadores, en las siguientes

combinaciones y proporcion: Jesus Antonio (4,216), Jesus Alejandro (3,676), Angel de JesUs

30 https://www.cuentame.inegi.org.mx/poblacion/natalidad.aspx?tema=P

31 Cuando hagamos referencia a “la lista” en este otro apartado, entiéndase como la lista de los “Nombres mas
populares en 2017-2020”.

32 En un grupo de 1,002 nombres, que incluyen, indistintamente, los de mujer y de hombre.
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(3,346), José de JesUs (3,262), Jesus Daniel (3,258), Jests Tadeo (3,231), Jesus Eduardo
(3,111), Jesus Adrian (3,100), Jesus Alberto (2,781), Jesus Manuel (2,773), Jesus Alexander
(2,744), Angel Jests (2,700), Jests Santiago (2,650), Jesis Emmanuel (2,604), Jests Gael
(2,288), Jesus Emiliano (2,256), Jests Mateo (2,251), Jesus David (2,014), lan Jesus (1,895),
Dylan Jesus (1,749), Juan Jesus (1,732), Iker Jesus (1,480), Jesus Gabriel (1,408), Jesus Alexis
(1,368), Mateo de Jesus (1,358), Santiago de Jesus (1,252), Jesus Guadalupe (1,185), Jesus
Angel (1,183), Jesus Enrique (1,169), Jesus Ivan (1,137), Alan Jesus (1,110), Tadeo de Jesus
(1,105), Axel Jesus (1,041), Jesus Emanuel (1,019), Jesus Miguel (964), Jesus Alfredo (944),
Jesus Sebastian (933), Jesus Fernando (931), Jesus Armando (915), Jesus Damian (909), Jesus
Abraham (858) y Felipe de Jesus (840).

Incluido el nombre simple hacen un total de 43 nombres con 95,642 portadores, que
contrastado con el total de nombres de hombre en la lista, que es de 500, con un total de
1,572,872 portadores tenemos que el nombre Jesus representa el 8.6% del total de los nombres
y que el 6.1% de los hombres lo portan o lo incluyen como parte de su nombre.

Maria

El nombre Maria (simple) ocup6 el lugar nimero 120% en la lista de los nombres mas
populares entre 2017 y 2020 del INEGI con 5,047 portadoras. Maria se encontrd, como
formante, en 30 nombres compuestos 0 maltiples correspondientes a 98,643 portadoras, en las
siguientes combinaciones y proporcion: Maria José (23,848), Maria Fernanda (18,800), Maria
Guadalupe (11,700), Dulce Maria (5,214), Luz Maria (2,973), Maria del Carmen (2,721),
Maria Victoria (2,689), Ana Maria (2,572), Maria lIsabel (2,505), Maria de Jesus (2,163),

Maria Alejandra (1,903), Maria Elena (1,824), Rosa Maria (1,777), Maria Paula (1,553),

33 Misma nota anterior.
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Maria Regina (1,543), Maria Luisa (1,480), Maria Sofia (1,297), Maria Belén (1,249), Maria
Valentina (1,212), Maria del Rosario (1,180), Maria de los Angeles (1,105), Maria Inés (1,100),
Maria Isabella (986), Maria Teresa (977), Maria Renata (912), Maria Elizabeth (736), Maria
Ximena (677), Maria Magdalena (667), Maria de la Luz (661) y Maria Emilia (619).
Incluido el nombre simple hacen un total de 31 nombres con 103,690 portadoras, que
contrastado con el total de nombres de mujer en la lista, que es de 502 con un total de 1,171,866
portadoras, tenemos que el nombre Maria representa el 6.2% del total de los nhombres y que el
8.8% de las mujeres lo portan o lo incluyen como parte de su nombre.
José

Por su parte, el nombre José (simple) ocupd el lugar namero 117 en la lista de los
nombres mas populares entre 2017 y 2020 con 5,102 portadores. José se encontrd, como
formante, en 43 nombres compuestos o multiples correspondientes a 120,477 portadores, en las
siguientes combinaciones y proporcion: José Luis (11,119), José Angel (10,396), José Manuel
(8,755), José Antonio (6,831), José Miguel (6,265), Juan José (5,262), José Maria (5,086), José
Eduardo (3,695), José de Jesus (3,262), José Guadalupe (3,205), José Daniel (3,177), José
Julian (3,094), José Carlos (2,984), José Emiliano (2,739), José Alfredo (2,701), José Alberto
(2,632), José Alejandro (2,382), José David (2,327), José Santiago (2,153), José Armando
(2,145), José Francisco (2,125), José Mateo (2,106), José Gael (1,879), José Fernando (1,842),
José Tadeo (1,756), José Juan (1,550), José Emmanuel (1,452), José Pablo (1,384), José
Leonardo (1,316), José Alexander (1,312), José Gabriel (1,312), José Adrian (1,260), José
Matias (1,209), José Enrique (1,131), José Emilio (1,129), José Damian (1,114), José Roberto
(1,035), José Andrés (1,017), José Ricardo (913), José Martin (909), José Javier (848), José

Ramén (844) y José lvan (824).
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Incluido el nombre simple hacen un total de 44 nombres con 125,579 portadores, que
contrastado con el total de nombres de hombre en la lista, que es de 500, con un total de
1,572,872 portadores, tenemos que el nombre José representa el 8.8% del total de los nombres
y que el 8.0% de los hombres lo portan o lo incluyen como parte de su nombre.

En el siguiente cuadro se resumen los resultados de 2017-2020%,

Nombre | tipo nombres | portadores % del total de % de portadores en
nombres®! los totales (*1:3 la
muestra™

simple 1| 14,896

Jesiis | multiples 42| 80,746 8.6 6.1
total 43| 95,642
simple 1 5,047

Maria | multiples 30| 98,643 6.2 8.8
total 31| 103,690
simple 1 5,102

José multiples 43 | 120,477 8.8 8.0
total 44| 125,579

Cuadro 3. Datos de 2017-2020

*1 Total de nombre es de 502 de mujer y 500 de hombre.
*2 E] total de portadores mujeres es de 1,171,866 (42.6%) y de hombres 1,572,872 (57.4%).

Como formantes, apuntaremos que en el periodo 2017-2020 el nombre Maria lo
encontramos como primer formante en 26 nombres, y como segundo formante en 4; el nombre
José lo encontramos como primer formante en 42 nombres, y como segundo formante en 1; y
el nombre JesUs lo encontramos como primer formante en 29 nombres, y como segundo

formante en 13.

34 No se hace una sumatoria de los totales porque algunos nombres multiples pueden duplicarse, por ejemplo el
nombre, José de JesUs aparecerd contabilizado tanto en José como en Jesls. Sin embargo, los casos son tan
reducidos que no crean grandes diferencias; en el caso de Maria podemos encontrar la presencia de los nombres
JesUs y José que no estan contabilizados ni en José ni en Jesus.
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Los datos que arroja el periodo 2017-2020, 4 afios (véase cuadro 3), contrastados con los
datos del afio 2021% (véase cuadro 2) nos permiten observar que la preferencia® del nombre
Maria es del 8.8% de los portadores en 2017-2020 y del 2021 es del 9.1%, lo que nos arroja un
ligero incremento de tres décimas de punto. La preferencia del nombre José (con base en su
atribucion) es del 8.0% de los portadores en 2017-2020 y del 2021 es del 8.1%, lo que nos arroja
un ligero incremento de una décima de punto y la preferencia del nombre Jesus (con base en su
atribucion) es del 6.1% de los portadores en 2017-2020 y del 2021 es del 5.5%, lo que nos arroja
un descenso de seis décimas de punto.

De lo anterior se desprende que los nombres Maria y José se mantienen estables
cercanos al 10% de las preferencias, en tanto que el nombre Jesus es el que presenta un descenso.
En otro aspecto, los datos de la participacion de Jesus, José y Maria como formantes en los
nombres mdltiples nos muestran que las diferencias, entre los periodos confrontados, son
minimas (1%); s6lo en el nombre JesUs se hace notorio un incremento a favor de su uso como

primer formante (4%). VVéase el cuadro 4.

% De cualquier forma, para entender y valorar estas diferencias debemos tomar en cuenta que en el 2017-2020 el
universo es de 1,002 personas y el de 2021 es de 860, una diferencia de 142 personas, lo que en un analisis mas
preciso moveria los resultados. Sin embargo, los datos obtenidos nos permiten establecer la presencia y estabilidad
de estos nombres en la actualidad.

% |_as preferencias son medidas con base en la atribucion, esto es, por el nimero de portadores.
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. .. Nombres ) )
Nombre Posicion Diferencia
2017-2020 2021
ler. formante 29 69% 24 T73% +4%
Jestis | 245 formante | 13 31% | 9 27% 4%
Totales 42 100% | 33 100%
ler. formante 26 87% 24 86% -1%
Maria | 545 formante | 4 13% | 4 14% +1%
Totales 30 100% | 28 | 100%
ler. formante 42 08% 37 97% -1%
José | 546 formante | 1 2% 1 39 +1%
Totales 43 100% | 38 | 100%

Cuadro 4. Participacion de los nombres Jesiis, José y Maria como formantes.

Los datos analizados en el periodo completo 2017-2021 de los nacimientos en México
nos demuestran que los nombres de la Sagrada Familia Jesus, Maria y José tienen presencia en
la eleccion y atribucion del nombre, entre los mexicanos.

Reflexion

La prediccion de Boyd-Bowman de la posible desaparicion de los nombres de la Sagrada
Familia en la antroponimia mexicana se debe, ciertamente a que detecté un proceso®’ tendiente
a la secularizacion de los nombres: “Creemos percibir en la onomastica mexicana del siglo XX
una progresiva disminucion, mas rapida en la masculina' que en la femenina, del fervor religioso
que movia a los padres de recién nacidos en siglos anteriores” (1970 : 31), sus datos le mostraron
que, de un gusto importante por los nombres de la Sagrada Familia reflejado principalmente

entre 1675 y 1852, de 1910 en adelante se da una tendencia “seguramente de transicion, el tono

37 Hablando de la presencia de advocaciones marianas dice que “Todavia en 1910 hallamos 155 advocaciones
marianas entre los nombres de mujer, pero en 1930 se reducen a 118 y en 1952 a s6lo 79. Si la tendencia continta
y se acelera como las otras que hemos notados en este estudio, se puede pronosticar que para el afio 2000 ya habran
desaparecido por completo” (1970, p. 30 nota al pie)
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religioso va cediendo a un gusto netamente secular por lo exotico u original... por los nombres
de personajes contemporancos de fama mundial... o por la mera eufonia.” (1970, p. 35). Al
respecto Lopez Franco®®, desde su andlisis sociolingiistico del fenomeno, sefiala que, mas que
un gusto por lo secular o una separacion de las creencias religiosas, el debilitamiento de la
frecuencia de la atribucién de los nombres de la Sagrada Familia fue multifactorial; uno de ellos,
como forma de distanciamiento social (por parte de la clase ‘alta’), dada la popularidad de estos
nombres. Lo cual concuerda con los resultados del estudio de Baez, Herrera y Mendoza para
1992, en el que sefialan la disparidad de estos nombres en la atribucién a partir de los estratos
sociales: “de la Sagrada Familia... José... se extiende a todos los estratos, pero Jesus, el mas

significativo, no aparece en el estrato 1°%° (Baez, Herrera y Mendoza 1992: 475).

Nombre tipo simple | formante
Jesis Hombre 1 9 *1, %2
José Hombre 0 33 #3
Maria Mujer 1 37 *4,%5

Cuadro 5. Presencia de los nombres Jesus. José y Maria en 1992
(Elaborado a partir de los datos de Baez. Herrera y Mendoza, 1992:475)

*! Entre 182 nombres de hombre.

*2 Como formante en nombre de mujer aparece en 3 ocasiones

* Entre 182 nombres de hombre

4 Entre 265 nombres de mujer

** Como formante en nombre de hombre aparece en un nombre multiple: Ruy José Maria.
(Baez, Herrera y Mendoza, 1992:433)

En 1994, estos tres autores sefialan que “la preferencia hacia el uso de nombres simples
0 compuestos varia de acuerdo con la regién: en México y Guanajuato la tendencia favorece a
los simples [...] mientras que en Saltillo, la preferencia hacia los compuestos resulta muy clara”

(Béaez, Herreray Mendoza 1994, p. 442)

38 Comunicacion personal, 15 de agosto de 2023.

39 Baez, Herreray Mendoza (1992) establecen los cuatro estratos de la siguiente manera: 1. Clase muy alta, 2. Clase
alta y media alta, 3. Clase media y 4. Clase baja y media baja. En su muestra los nombres se distribuyeron de la
siguiente manera: Estrato 1 — 3%; 2 — 12%; 3 — 22% y 4 — 63%.
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Lopez Franco (2011: 52) nos dice que en siglo XX*° el nombre simple Maria ocupa el
primer lugar (entre los diez mas populares femeninos con 80 portadoras), José como nombre
simple ocupa el tercer lugar (entre los doce mas populares masculinos con 61 portadores), en
tanto que Jesus ocupa, como nombre simple, el cuarto lugar de dicha lista con 59 portadores

(véase cuadro 6).

Nombre femenino | casos | Nombre masculino | casos
1. Maria 80 1. Alejandro 83
2. Guadalupe 73 | 2. Antonio 65
3. Maria Guadalupe 51 3. Eduardo / José 61
4. Alejandra 47 4. Jesus 59
5. Maria del Carmen 42 5. Manuel 57
6. Elizabeth 41 6. Fernando 56
7. Juana 40 7. Juan 54
8. Adriana 35 8. Carlos 51
9. Laura 34 9. Jorge / David 49
10. Montserrat 33 10. Raicardo 44

Cuadro 6. Tomado de Lopez Franco (2011: 52) modificado.

Respecto a José puntualiza:

Puede sorprender [...] que José, usualmente el primer nombre masculino, sélo
aparezca en el tercer lugar [...]. Esto podria explicarse porque la proporcién de
nombres compuestos aumenté sobre todo a partir de 1935, con lo que algunos de los
que tienen por formante José alcanzaron frecuencias elevadas; asi, disminuye la
correspondiente al nombre simple.

Las negritas en el cuadro (para resaltar los nombres que analizamos) y en la cita (para
resaltar la relacion inversamente proporcional existente: nombres simples/compuestos) son
mias, lo mismo el sombreado en los compuestos con el nombre Maria.

Aunque no se profundice, ni aporten elementos, para determinar las causas de

disminucion, incremento o permanencia de estos nombres, lo que podemos afirmar es que a

40 En Tlalnepantla de Baz, Estado de México.
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pesar del pronéstico y el comportamiento registrado a través del tiempo de estos nombres, si
bien, la preferencia se ha debilitado, los datos analizados de nacimientos en México en 2017-
2021 nos demuestran que los nombres de la Sagrada Familia conservan una presencia
importante en la eleccion y atribucion del nombre entre los mexicanos.

Sobre la actualizacién de la pagina del INEGI.

Vemos con gusto que el INEGI (a través de sus dependencias) se dé a la tarea de ofrecer
a la poblacion informacion antroponimica y que ademas la mantenga actualizada. Lo cual, dicho
sea de paso, no demerita el estudio, ni los resultados aqui presentados puesto que muestran un
momento de la antroponimia mexicana y se basan en los recursos disponibles con los que se
desarrollo la investigacion.

El analisis del nuevo listado que conjunta los listados aqui trabajados, habra de arrojar
nuevas luces con relacion a los datos* y a las diversas posibilidades al construir el corpus
antroponimico.

Conclusiones

La antroponimia, fuera de las areas de investigacion, es subvalorada cuando las personas
creen que su utilidad es, algo asi como hacer listados de nhombres para que los futuros padres
tengan opciones al elegir un nombre, que es exactamente lo que un estudioso de la antroponimia

no hace. El nombre, quién lo lleva, quién lo puso y demas, no es algo anecdotico en la vida de

41 Puedo anticipar que al confrontar los listados previos (2017-2020 y 2021) con el nuevo listado (2017-2021) pude
corroborar que los datos son consistentes, por ejemplo Santiago aparece en el primer lugar de la lista en 2017-2020
con 46,942 portadores, y en la lista de 2017-2021 aparecen 56,906 portadores, por la suma de los 9,963 portadores
del listado de 2021. Pero en el caso de Griselda con 695 portadoras en 2017-2020 (ocupando la posicion 929), y
con 86 portadoras en 2021, nos arroja un total de 881 portadoras, siendo que en el nuevo listado se reportan 878
(una diferencia de 3) y ocupando la posiciéon 1012. Una de las diferencias entre los listados es la cantidad de
nombres que los conforman, tenemos en 2017-2020: 1,002 nombres y en 2017-2021: 1,207 (una diferencia de 205
nombres). Como lo sefialamos anteriormente, las diferencias estructurales entre los listados solo pueden dirimirse
por quienes construyeron la base de datos.

Seria para nosotros un gusto que nos invitaran a participar y contribuir en la elaboracion de estos materiales de
difusion.
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las personas; el nombre codifica informacién denominativa, genealdgica, social, cultural e
incluso legal, que va cambiando con el tiempo, por tanto su estudio nos permite conocer al ser
humano, sus procesos, cambios y motivaciones, a partir precisamente de sus procesos, cambios
y motivaciones. Ademas, la divulgacion de los resultados de los estudios antroponomasticos es,
entre otras cosas, un camino para reforzar la identidad de las personas.

Lo que podemos concluir, a partir de los casos revisados, es que hacer antroponimia en
México dentro del marco legal es posible siempre y cuando exista: 1) una clara interpretacion
de la ley por las partes involucradas y 2) la voluntad de apoyar a la investigacion en Méxicoy a
los investigadores mexicanos.

Sin duda, quien en lo futuro se proponga hacer un estudio exhaustivo de los nombres en
los Censos (semejante o no, al caso 2), habra que tomar el camino de acercarse a las diferentes
instancias dentro del INEGI, como las mencionadas Direccidén General Adjunta del Censo de
Poblacion y Vivienda (DGACPV), la Direccion General Adjunta de Registros Administrativos
Sociodemograficos (DGARAS), ademas de la Direccion General de Estadisticas
Sociodemograficas (DGES) para establecer los convenios y mecanismos para la transferencia y
tratamiento de los datos entre Sujetos Obligados, para llevarlo a cabo. Es mas, quisiera profetizar
que llegara el momento en el que Seminario Interinstitucional de Onomastica (S10) pueda sentar
a la mesa a dichas dependencias del INEGI y a las autoridades de las Instituciones que
conforman el SIO para discutir las condiciones para la creacion de un proyecto conjunto que
tenga como objetivo la generacién de una Base de datos antroponimicos de México, disefiada
por técnicos del INEGI con la guia y colaboracion de los investigadores del SIO y regulada por
las instancias correspondientes (para garantizar la disociacion de los datos). Los propositos a los
que serviria esta base de datos son principalmente dos: 1) brindar acceso y condiciones

adecuadas y seguras para que los investigadores del SIO lleven a cabo proyectos de
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investigacion protocolarizados y autorizados por el SIO y 2) la generacidn de contenidos de
divulgacién para los distintos sistemas y subsistemas del INEGI, en beneficio de la poblacién

mexicana.
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