LIZSPL(“VH IGCN 1808-866X UnioeeTe Coteciapoe peE  GEOGRAFIA Ne 4 2008
L[]G‘Rﬂ”( ArTICO ReceIDO EM Ac0eTO DE 2008 / AckiTo EM ouTuBRO DE 2008 139-151

DO FORDICMO AO POC-FORDICMO:
A TRANGFORMACAO EM CURSO DO CAPITALICMO

Renato Guedes VIEITES

Pés-graduado em “Politicas Territoriais” pela UER]) e mestre
no Programa de Pés-Craduagao em Geografia da UER].
E-mail: renatoguedesvieites@hotmail.com

Resumo: Este estudo procura analisar a questdo da mais recente crise capitalista e a
conseqliente transicdo entre o modelo de desenvolvimento fordista para o pés-
fordista, que se insere no contexto da Ill Revolugao Industrial, do neoliberalismo e
da precarizagdo das relagoes e condigdes de trabalho.
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Abstract: This paper aims at analyzing the subject of the most recent capitalist
crisisand the resulting transition from the model of fordist development to the
post-fordist model, that is inserted in the context of the 3rd Industrial
Revolution, the neoliberalism and the degradation of work relations and
conditions.
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INTRODUCAO

A crise do sistema capitalista ocorrida a partir das décadas de 1970 e
80, ocasionou a transicao do modelo de desenvolvimento fordista para o
pos-fordista (que ainda se encontra em estruturagao). Para a compreensao
deste processo torna-se necessdrio o estudo da categoria de andlise de
modelo de desenvolvimento, elaborada pela Escola Francesa de Regulagao.

Igualmente, é importante a andlise do modelo de desenvolvimento
fordista sob a perspectiva ndo apenas de um modelo industrial, meramente
relacionado com estrutura produtiva, mas sim a todo o seu corolario
ideoldgico, cultural, enfim, como um padrao societal.

A crise do modelo fordista, a ser tratada ao longo deste ensaio, deve
ser encarada pelo viés da contradigdo cada vez maior entre a producao e
o consumo, bem como pela crescente insatisfacao da classe trabalhadora
com as condigdes de trabalho e, claro, pelo descontentamento do grande
capital com a extrema rigidez exigida pelo modelo fordista.

O modelo de desenvolvimento pés-fordista (liberal-produtivista ou
toyotista) é visto como uma resposta, por parte do grande capital, a crise
do fordismo e, pode ser considerado como uma retomada, em um nivel
mais complexo, do liberalismo econémico arruinado com a crise da Bolsa
de Nova lorque, em 1929. Algumas de suas proposi¢oes e conseqiiéncias
serdo enfocadas neste estudo.

CONSIDERACOES SOBRE A EscoLA FRANCESA DE REGULACAO

Para a compreensao da mudanca (ainda em andamento) do modelo
de desenvolvimento conhecido como fordista para aquele denominado
de pos-fordista, faz-se necessario recorrer as contribuicoes da chamada
Escola Francesa da Regulagao.

Sob esta designacao geral abriga-se todo um corpo tedrico
desenvolvido no seio da economia politica francesa, a partir de meados da
década de 1970, por meio de um grupo de pensadores (Aglietta, Boyer,
Lipietz, Mistral, entre outros) que, munidos de um instrumental,
simultameamente marxista e keynesiano, procuraram construir perspectivas
de interpretagao da crise do fordismo, que ja se delineava a partir da
Segunda metade dos anos de 1960.

Neste contexto, talvez a categoria de andlise mais ampla seja a de
modelo de desenvolvimento, pois trata-se de um conjunto de elementos
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bastante complexo e que é fundamental para definir a espacialidade das
sociedades. O que a teoria da regulagdo busca explicar é precisamente a
crise do modelo de producao fordista e as perspectivas de um novo modelo
de desenvolvimento (pés-fordista ou neofordista) que se encontra em
gestacao.

O modelo de desenvolvimento, de acordo com Lipietz e Leborgne
(1988, p.12), deve se apresentar como a conjungao de trés aspectos
compativeis: um paradigma industrial, um regime de acumulagdo e um
modo de regulacdo. A eles deve-se acrescentar uma configuracdao
internacional coerente com a estrutura do modelo de desenvolvimento.

Por paradigma industrial, entende-se a forma como esta organizado
o trabalho, incluindo-se af, na terminologia empregada por Milton Santos,
o sistema técnico. Amparado nas contribui¢oes de diversos autores, Santos
afirma que nao é possivel entender plenamente uma técnica fora do todo
a que pertence.

Desta forma ele define o sistema técnico como:

um conjunto de técnicas que aparecem em um dado momento, que
mantém-se hegemonicas durante um certo periodo, constituindo a base
material da vida da sociedade, até que outro sistema de técnicas tome o
seu lugar (Santos, 2002, p.176).

Entretanto, de acordo com a teoria da regulagao, os dois conceitos
fundamentais e dialeticamente relacionados para a compreensao da
dindmica e coeréncia interna de um modelo de desenvolvimento sao o
regime de acumulacdo e o modo de regulacao.

O regime de acumulagao corresponde a estrutura macroecondmica
da sociedade, podendo ser classificado de forma genérica, em duas
modalidades: um extensivo e outro intensivo. No primeiro caso, em um
sentido estreito, a acumulagdo ndo altera significativamente a tecnologia
de produgao e o crescimento da produtividade é lento.

A situacao oposta ocorre no regime de acumulagdo intensivo em
que a organizagao técnica e social do trabalho (o paradigma industrial) é
continuamente alterada e a produtividade cresce de forma acelerada.

Em outras palavras, é o regime de acumulagao que define as formas
de reproducao do capital e dos assalariados ou, segundo a definicao de
Robert Boyer apud Benko (1996, pp. 28-29), é o

conjunto das regularidades que asseguram progressao geral e relativa-
mente coerente da acumulagdo de capital, isto é, que permite absorver
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ou desdobrar no tempo as distor¢oes e os desequilibrios que advém
permanentemente do processo de acumulagao.

O modo de regulacao, por sua vez, é a internalizacao, por parte dos
individuos que compdem a sociedade, dos comportamentos que viabilizam
o regime de acumulagao. Ou seja, ele é:

uma materializagao do regime de acumulagdo, que toma forma de nor-
mas, habitos, leis, redes de regulamentagao etc. que garantam a unida-
de do processo, isto €, a consisténcia apropriada entre comportamentos
individuais e o esquema de reprodugao”. (Lipietz apud Harvey, p. 117,
1992).

Como se percebe, este ajuste pode abarcar tanto a dimensao cultural
e ideoldgica, quanto a estrutura juridico-politica (formas institucionais, leis
acordos etc.). Em especial, segundo Benko (1996) merecem destaque no
modo de regulacao, a formagao de saldrios, as modalidades de concorréncia
entre as empresas e 0os mecanismos de criacdo da moeda e do crédito.

Harvey (1992) também afirma que a utilidade dessa teoria é de
concentrar a atencdo geral nas complexas inter-relagdes, habitos, praticas
politicas e formas culturais que permitem que um sistema capitalista
altamente dinamico e, em conseqtiéncia, instavel adquira suficiente
semelhanca de ordem para funcionar de modo coerente ao menos por
um dado periodo de tempo.

O MobpELo DE DESENVOLVIMENTO FORDISTA

Sendo o fordismo um modelo de desenvolvimento, ele constituiu
um arranjo particular de um paradigma ou modelo industrial, de um regime
de acumulagao e de um modo de regulacéo.

O paradigma industrial fordista esteve assentado nos setores industriais
de bens duraveis, particularmente o automobilistico, e no aprofundamento
de uma série de principios tayloristas bastante conhecidos.

Estes principios sdo: rigida padronizagdo dos gestos operativos (o
one best way de se realizar uma tarefa), rigorosa separagao entre o trabalho
manual (trabalhadores de colarinho azul) e intelectual (trabalhadores de
colarinho branco), entre a concepgao e execugao, controle de tempo de
cada operacao, subdivisao do trabalho em tarefas simples e interligadas,
entre outras.
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O corolario deste conjunto, que Taylor denominou como organizagao
cientifica do trabalho, foi a extrema especializagao do trabalhador manual,
reduzido a executar tarefas monétonas e repetitivas a um ritmo imposto
pela direcao.

De acordo com Antunes (2001, p. 37):

Esse padrao produtivo estruturou-se com base no trabalho parcelar e
fragmentado, na decomposicao das tarefas, que reduzia a agdo operaria
a um conjunto repetitivo de atividades cuja somatéria resultava no traba-
lho coletivo produtor de veiculos. (...).

A maior parte das inovagbes tecnolégicas e da organizagao da
empresa introduzidas por Ford resultou do aperfeicoamento de idéias
anteriormente desenvolvidas especialmente por Taylor, sendo que uma
das excegdes mais notdveis foi o avento da linha de montagem.

De acordo com Harvey (1992, p. 121)

o que havia de especial em Ford (e que, em Gltima andlise, distingue o
fordismo do taylorismo) era a sua visdo, seu reconhecimento explicito
de que produgdo de massa significava consumo de massa, um novo
sistema de reprodugdo da forga de trabalho, uma nova politica de con-
trole e geréncia de trabalho, uma nova estética e uma nova psicologia,
em suma, um novo tipo de sociedade democratica, racionalizada, mo-
dernista e populista.

Esse modelo de desenvolvimento teve sua transicao durante o
periodo entre as duas guerras mundiais, momento em que se deu a
configuragao do seu modo de regulacao, especialmente no tocante ao
papel do Estado e de sua politica fiscal e tributdria, seguindo os principios
keynesianos.

Ap6s a sua estruturagao, o fordismo do p6és-1l guerra garantiu um dos
mais longos periodos de crescimento estavel do sistema capitalista - durando
aproximadamente 30 anos - e que ficou conhecido como “Idade de Ouro”
ou os “Trinta Gloriosos” (Lipietz, 1991).

Durante aquele periodo, a expansao da demanda foi continua na
medida em que os ganhos de produtividade do modelo industrial fordista
foram, em boa parte, repassados para os assalariados, tanto de forma direta
(elevagao dos salarios), quanto indireta (Estado do Bem-Estar Social).

Esse crescimento dos padroes materiais de vida nos paises
desenvolvidos foi a mola-mestra do alargamento do bindmio produgao/
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consumo de massa verificado na era fordista. Isto garantia uma certa
previsibilidade do horizonte econémico, garantindo as empresas uma certa
seguranga quanto a decisao de ampliar a sua producdo. Havia adequacao
entre um regime intensivo de acumulagao e seu respectivo modo de
regulacao.

No entanto, mesmo no auge do modelo fordista, nem todos foram
igualmente beneficiados pelo sistema. Entre os assalariados, o maior poder
de negociacdo e a estabilidade estavam restritos a setores em que o
crescimento da procura podia ser acompanhado de uma maior
produtividade, através de inversdes na tecnologia de producao em massa.

Isso criou um certo dualismo entre o que O’Connor apud Harvey
(1992, p.132) denominou como mercado de trabalho “monopolista”
(referindo-se aos segmentos de trabalhadores com forte poder de
negociacdo) e um setor “competitivo”, sem o grau de remuneragao e
segurancga dos primeiros.

Houve, desta forma, o surgimento de um conjunto de movimentos
sociais contestatérios reivindicando o acesso ao emprego privilegiado
fordista, que se encontrava fora do alcance de grupos sociais discriminados
por questoes raciais, de origem étnica ou de género.

A CRISE DO MODELO DE DESENVOLVIMENTO FORDISTA

Dentro da dialética que caracteriza o modo de producao de
capitalista, pode-se encontrar as origens da crise fordista. Os fatores que
garantiram a adequagdo entre regime de acumulagao e modo de regulacao
no modelo de desenvolvimento do pés-guerra foram gerando contradigdes
cada vez maiores, até atingir uma incontroldvel incongruéncia entre ambos.

O principio taylorista de rigida separagao entre concepgao e
execugdo polarizou a forca de trabalho produtiva em uma massa
desqualificada e pouco motivada de trabalhadores de um lado e, de outro,
técnicos e engenheiros. Este fato limitou cada vez mais a luta pela inovacao
e pelo aumento da produtividade ao segundo grupo.

Por sua vez, os trabalhadores altamente qualificados s6 podiam
contribuir para a elevagao da produtividade através do desenvolvimento
de equipamentos cada vez mais complexos e caros. Desta forma, um dos
pilares da estabilidade fordista, o crescimento da produtividade, estava
assentado em uma elevacdo do capital fixo por trabalhador e uma
consequente reducao da lucratividade.
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O problema é que os gastos em sistemas de produgao em massa
pressupdoem a continuidade da expansdao do consumo de massa (outro
sustentaculo da “idade de ouro” fordista) dentro da marcante padronizacao
que caracteriza a organizagao do trabalho fordista-taylorista.

Adicionando a isto, estruturacdo das relacoes capital-trabalho no
fordismo e, considerando que o Estado keynesiano estabilizou o modelo,
perceber-se-4 o ponto fundamental para se compreender a crise do
fordismo: a crise de rigidez. Nas palavras de Harvey (1992, p.135):

Rigidez na dependéncia de crescimento estiavel de mercados de
consumo invariantes e que garantissem uma compensagao quantitativa
para a diminuigao relativa dos lucros (em fungdo do crescimento do
capital fixo per capita). Rigidez do mercado de trabalho (especial-
mente no setor monopolista) com uma legislagdo trabalhista generosa
e inflexivel, respaldada na situacdo de pleno emprego da “idade de ouro”
e defendida por uma poderosa organizagao sindical, articulada para de-
fender e ampliar os beneficios da classe trabalhadora. Rigidez do Esta-
do do Bem-Estar Social, engessado por compromissos onerosos de as-
sisténcia social e que também dependia da expansao continua da produ-
¢ao como forma de ampliar a base fiscal de arrecadacao e fazer frente
aos gastos publicos crescentes (grifo nosso).

Para contornar esta rigidez e garantir a elevagao da lucratividade, os
empresdrios adotaram como uma das saidas principais a internacionalizagao
da producao, instalando unidades em paises cuja mao-de-obra era mais
barata e os contratos de trabalho extremamente frageis e pouco abrangentes,
sem contar a inexpressiva tradicao sindical, como forma de aumentar a
proporcao de capital vivo (capital varidvel) e, por conseguinte, a taxa de
lucro.

Esse fato erodiu um dos pilares fundamentais do regime de
acumulacao fordista que é o crescimento continuo dos rendimentos da
classe trabalhadora, até entdo duplamente assegurado pelas convengoes
nacionais e pela regulacao do Estado.

Como afirma Lipietz (1988, p.26) “ao caréter ja contraditério de
custo para as empresas e de determinante dos mercados internos, o nivel
de saldrios adicionou um novo aspecto: um determinante da
competitividade internacional”. O corolério foi a elevagao do desemprego
nos paises centrais e a estagnagao do poder de compra da classe trabalhadora.
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O MoDELO DE DESENVOLVIMENTO P6s-FORDISTA

O modelo de desenvolvimento pés-fordista (também conhecido como
toyotismo ou ainda, liberal-produtivista) refere-se ao paradigma societal
surgido ao final da década de 1970, com a eclosao da Il Revolucao Industrial
e, implementado com a chegada ao poder de Margareth Thatcher, na Gra-
Bretanha e Ronald Reagan, nos Estados Unidos.

Esta nova visao de mundo se apoiou sobre os escombros do fordismo
em crise, de cujo fracasso obteve energias que permitiram a criagcdo de
um embrido do que seria um novo modelo de desenvolvimento a partir da
década de 1980.

Os principais defensores do pés-fordismo adotaram (e ainda o fazem)
um discurso de que ha uma revolucao tecnolégica em curso. Entretanto,
na década de 1970, os obstaculos impostos pelo Estado e pelos sindicatos,
sao a seguir citados pelo autor:

a legislacao social, o Estado-Providéncia, as normas anti-poluigao etc.
bloquearam seu desenvolvimento, ao privar as empresas de capacidade
financeira, ao impedir as ‘dolorosas mas necessarias mutagoes’”. (Lipietz,
1991, p.57).

O pés-fordismo ou liberal-produtivismo advoga o fim das subvencoes
aos organismos governamentais de apoio social, aos servigos publicos
burocraticos e ineficazes, da imposicdo de altas taxas de juros para a
dissuasdo das atividades nao-rentdveis. Desta maneira, o livre comércio
definira um modelo de desenvolvimento baseado na competitividade.

Percebe-se, neste discurso, um retorno a visao otimista burguesa
tipica do século XIX, na qual se insere a confianga inequivoca do bem
proporcionado pelo advento do livre mercado que estava sendo tolhido
pelos entraves criados por um Estado interventor e regulador.

Deve-se destacar, entretanto, a existéncia de uma grande diferenca
entre o liberalismo existente no século XIX e o liberal-produtivismo que
estd sendo implantado na atualidade. O primeiro se propunha (a0 menos
ao nivel do discurso) assegurar a felicidade coletiva, incentivando que cada
um buscasse a realizacao individual.

De acordo com Lipietz (1991, p.58) “era um liberalismo ‘utilitarista’,
‘hedonista’. Dava uma meta ao progresso técnico e a livre empresa; meta
que era a felicidade pelo enriquecimento de todos”.

O neoliberalismo pés-fordista ndo dispensa tal apelo ideolégico.
Porém, o discurso atual é mais arido: esta reduzido a fria necessidade da
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ordem das coisas. Trata-se de um retorno a tudo o que estava oculto, ou

seja, o imperativo da acumulacao torna-se um dogma, nao havendo a

necessidade de artificios de ordem moral e/ou politica para a sua justificacao.
De acordo com o autor:

Significa isso que o liberal-produtivismo ndo precisa mais se preocupar
com justificativas em construir um consenso social? E claro que sim. Mas
a construgao dessa coesdo ja nao é prioridade da politica econdmica.
Fica-se até em divida se ainda é um objetivo para a politica em si. A
‘patria’, a coletividade de origem do cidadao, torna-se a empresa ou o
mercado”. (Lipietz, 1991, p.59).

O modelo de desenvolvimento pés-fordista ou liberal-produtivista
possui como caracteristicas essenciais que imprimiram (e ainda imprimem)
marcas econdmico-sociais nas sociedades que o adotam. Sao elas:

a) A priorizagdo da questdo técnico-econdmica produtivista e o
decorrente declinio da concepcao de escolha por parte da sociedade. Neste
ponto, fica evidente a visao do “caminho Gnico”, baseado no livre-mercado,
no “investir para exportar e exportar para investir”;

b) a transformacao da concepgao do papel que antes cabia a patria,
ou seja, como as responsabilidades tipicas desta comecam a ser
desempenhadas por outros entes, como por exemplo, as empresas
(principalmente, as transnacionais), causando assim, uma fragmentacao da
sociedade;

c) uma diversa gama de formas de interagdo entre o individuo e a
empresa, mas sempre ao nivel individual, “com o desaparecimento de
toda a individualidade coletiva (sociedade de classe, de profissao etc.)”.
(Lipietz, 1991, p.60).

d) uma retragao generalizada das solidariedades de categoria
administrativas, cabendo a “sociedade civil” (ou seja, a familia) arcar com
o que o Estado-Providéncia nao mais garantisse.

O pés-fordismo, ao priorizar o enfoque tecnolégico, da
desregulamentagao, enfim, da retirada do Estado da economia, causou
grandes transformagdes no processo produtivo e graves conseqiiéncias no
quadro politico-social.
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CONSEQUENCIAS DO MODELO P6s-FORDISTA NO MUNDO DO TRABALHO

O pés-fordismo gera diversas conseqiéncias politico-econdmicas que
repercutem na drea social. Como ponto de partida, pode-se destacar que
este modelo cria uma “sociedade com dupla velocidade”, também
denominada de “sociedade ampulheta”, com a classe mais abastada no
topo, os excluidos na porcao inferior e, no centro, percebe-se uma erosao.

De acordo com o autor,

(...) No alto, os vencedores da competicdo (os ricos, os competentes,
os agressivos) colherdo as vantagens da revolugdo tecnoldgica (contando
que haja). No meio, um grupo cada vez mais restrito e progressivamente
desestabilizado de trabalhadores semiqualificados receberd sem davida
uma certa protegao social, sobretudo em matéria de emprego, mas nao
devera contar com os aumentos do poder aquisitivo (ao contrdrio do
fordismo). Embaixo, uma multidao de ‘solicitadores de emprego’ ficara
dividida entre os empregos precarios e o desemprego (...).(Lipietz, 1991,
p.61).

Alguns autores, dentre eles Ricardo Antunes (2001), analisam a
questdo dos “novos proletarios do mundo”. Estes individuos, segundo o
autor, ndo sao idénticos aqueles do século XIX. Antunes sustenta que o
novo proletariado ou a classe trabalhadora atual compreende “a totalidade
dos assalariados, homens, mulheres que vivem da renda da sua forga de
trabalho e que sao despossuidos dos meios de producao”. (Antunes, 2001,
p.48).

Desta maneira, o mundo do trabalho na atualidade abrange o trabalho
produtivo (o proletariado industrial, que ainda é o nicleo fundamental dos
assalariados) e o trabalho improdutivo (notadamente, o setor de servicos,
que ndo cria valor). Este autor destaca também o surgimento, ao final do
século XX e inicio do XXI, de um proletariado precarizado. Segundo ele,

(...) Este é um proletariado em tempo parcial, que eu chamo de
subproletariado, porque é o proletariado precarizado no que diz respeito
as suas condigoes de trabalho e desprovido dos direitos minimos do
trabalho”. (Antunes, 2001, p.52).

O corolario desta escalada é a volta da questao do “problema das
classes perigosas” oriunda do século XIX, ressurgindo a ameaca das revoltas
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coletivas, que colocariam em xeque a ordem constituida ou entdo ocorreria
um agravamento do problema da delingiéncia.

Um outro problema que pode ser apontado no pés-fordismo é a
questao macroecondmica: é o retorno das crises de superproducao, das
quedas periédicas de demanda social, como em 1930, no contexto da
Grande Depressao.

De forma diferente ao que ocorre no modelo fordista de producao,
em que o crescimento da demanda é, de forma geral, programado, a
regulacdo (neo)liberal propde que:

cada empresario tem como Unica indicagao das tendéncias do mercado
a observagdo do comportamento dos outros empresarios. Se ele acha
que ‘a propensao para investir (os ‘espiritos animais’, como dizem Joan
Robinson e os economistas) estd alta nos seus vizinhos, também vai
investir (...)". (Lipietz, 1991, p.68).

Finalmente, o livre comércio pode ser considerado também um
grande problema do pés-fordismo, problema este de dimensoes
internacionais. No final dos anos de 1960, a Europa e o Japao se
recompuseram a custa do protecionismo e assim, eles e, logo a seguir, os
novos paises industrializados, atingiram a competitividade estadunidense,
seja em produtividade, seja em atracao de investimentos (devido a mao-
de-obra mais barata).

De acordo com os defensores da simbiose pés-fordista-neoliberal, o
livre comércio seria capaz de combinar, simultaneamente, a regulagao das
economias entre si e o seu estimulo de crescimento. Entretanto, ndo se
constatou nem uma coisa, nem outra. Pelo contrario,

os Ginicos meios que, no ambito do livre comércio, permitem ‘ajustar’
os desequilibrios internacionais (...) esses mecanismos refreiam o
crescimento global. De fato, os anos 70 e 80 s6 conheceram crescimento
a custa de desequilibrios”. (Lipietz, 1991, p.70).

CONSIDERACOES FINAIS
Este estudo procurou analisar a mais recente transformacao do sistema

capitalista, ou seja, a passagem do modelo de desenvolvimento fordista
para o pés-fordista, que se estabeleceu sobre os destrocos do primeiro.
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Por meio da utilizacao do arcabougo conceitual existente na Escola
Francesa de Regulacao, foi abordada a categoria de analise do modelo de
desenvolvimento para servir de esteio a explicacao do colapso do fordismo
e a ascensao do novo modelo de desenvolvimento.

O modelo de desenvolvimento fordista constitui a jungao particular
de um paradigma industrial com um regime de acumulagdo e um modo
de regulacdo. Este modelo adotou principios tayloristas, tais como: producao
padronizada, rigida divisao do trabalho, entre outros, o que resultou na
evidente especializacdo do trabalhador.

O fordismo se desenvolveu durante o periodo entre as duas guerras
mundiais, quando ocorreu a constituicao do seu modo de regulacao,
principalmente no que diz respeito ao Estado do Bem-Estar Social, seguindo
os ditames keynesianos.

A crise do modelo fordista, entretanto, ficou evidente no momento
em que as contradi¢oes existentes entre o regime de acumulacdo e o modo
de regulagao se tornaram insustentaveis.

Neste contexto, ficou clara a natureza da crise do fordismo, a triplice
rigidez, assim descritas: a que se refere a dependéncia de crescimento
estavel de mercados de consumo; uma outra relacionada ao mercado de
trabalho e, uma dltima, pertinente ao Estado do Bem-Estar Social.

Um novo modelo de desenvolvimento veio entdo a ser adotado. O
pos-fordismo (também conhecido como liberal-produtivismo ou toyotismo)
foi uma resposta do grande capital a crise capitalista e, a0 mesmo tempo,
uma medida preventiva ante a crescente reivindicagdo da classe
trabalhadora por mudancas nas condigbes de trabalho.

O pos-fordismo, aliado a Il Revolugao Industrial (tecnolégica) e ao
neoliberalismo, comecou a ser implantado entre o final dos anos 70 e inicio
dos 80 do século XX. Trata-se de um retorno aos ideais liberais do século
XIX (porém, aperfeicoados), adotando assim, medidas de cortes e/ou
diminuicdo de auxilios sociais, enfraquecimento do Estado provedor e
interventor, dentre outras.

Este modelo se caracteriza, portanto, por um aumento da
desigualdade entre ricos e pobres - seja no tocante a relacao entre paises
ou entre as classes sociais dentro de um paifs-, com uma aceleragao da
segregacdo socio-espacial.

O pos-fordismo trouxe de volta a possibilidade de ocorréncia de
crises de superproducao, visto que o livre comércio, evidentemente, nao
combina o equilibrio entre a regulagao das economias entre si e a motivacao
de crescimento conjunto.
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Finalmente, o modelo de desenvolvimento pés-fordista demonstra
todo o seu aspecto de perversidade na questao sécio-econdmica quando
se verifica a questao do trabalho. Antunes (2001), demonstrou como este
modelo de desenvolvimento precarizou as relagbes e condigdes de trabalho
formando um subproletariado, ou seja, o surgimento de trabalhadores
destituidos da maioria dos direitos até entdo consagrados pelo fordismo.

Desta forma, como se trata de um modelo de desenvolvimento ainda
em formagdo, cabe a sociedade (no sentido global), realizar um amplo
debate para, conscientemente, decidir se as propostas neoliberais do pés-
fordismo satisfazem as necessidades da coletividade.
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