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O livro de Zygmunt Bauman Para uma sociologia critica - lan¢ado no
Brasil no final de 2023 — constitui um curto e denso ensaio critico sobre a
epistemologia da sociologia (e, de certo modo, das Ciéncias Sociais em geral).
Trata-se de uma obra da fase intermediaria da reflexdo desenvolvida pelo
socidlogo anglo-polonés, falecido em 2017. Originalmente, o livro foi
publicado em inglés, em 19706, cinco anos apds a sua transferéncia para a
Inglaterra, depois de ter sido expulso da Polonia pelo regime comunista de
Varsovia. Bauman permaneceu na Inglaterra, onde assumira a catedra de
Sociologia na Universidade de Leeds, até sua aposentadoria em 1990.

Inserida na tentativa de viabilizar os fundamentos tedrico-
metodologicos de uma sociologia comprometida com a emancipacao dos seres
humanos, preocupagao a qual o autor se manteve fiel até o fim de sua longa e
prolifica vida, a obra investiga as relagOes estreitas existentes entre o senso
comum e a epistemologia da sociologia mainstream classica e contemporanea a
década de setenta do século passado; algumas das tentativas frustradas de
resolver estas limitagoes; e, finalmente, aponta uma possivel solucdo resolutiva
na instauragao teorica habermasiana apresentada em Theory and Practice de 1974.

Podemos dizer, entdo, que se trata de uma obra bem anterior ao estudo
das interagoes sociais na modernidade tardia ou pds-modernidade —
caracterizadas pela fluidez, maleabilidade e capilaridade — que capturou
inteiramente a atencao do autor na fase final de sua vida, transformando-o
num dos mais conhecidos e prestigiados sociélogos contemporaneos, famoso
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por obras com titulos com grande apelo midiatico tais como: Awmor Liguido,
Vida Liquida, Vida para Consumo, Tempos Liguidos, Medo Ligquido, 1 idas
Desperdicadas, Globalizagao, Comunidade e varias outras que obtiveram sucesso
editorial notavel considerando sua densidade e profundidade.

Uma primeira pergunta que se impde com muita propriedade seria a
seguinte: o que um ensaio filoséfico sobre os fundamentos epistemolégicos da
sociologia, gestado no contexto intelectual e existencial de meados da segunda
metade do século passado, tem a nos dizer? Ou seja, nos, leitores do século
XXI, entorpecidos pela proliferacio desmesurada recente da discussiao
epistemoldgica nas Ciéncias Humanas e Sociais e pela exaustio dos grandes
modelos tedricos classicos da sociologia, poderfamos nos beneficiar de algum
modo da leitura desse livro, que, de certa forma, tornou-se refém de seu
proprio tempo?

Apesar de parecer anacronica a publicagao de uma obra desta natureza,
a simples apreciacao de seu plano de exposicio desmente cabalmente esta
nossa impressao inicial. E isso por dois motivos principais. Em primeiro lugar,
porque o nucleo da reflexio de Bauman permanece vivo, pulsante e ainda
prenhe de intui¢des nao realizadas até os dias de hoje. Isto ¢, a despeito da
passagem do tempo e dos rios de tinta gastos na tentativa de propor uma
abordagem epistemoldgica capaz de apreender a dinamica do movimento das
sociedades humanas, o projeto de uma sociologia emancipatdria continua
sendo uma aspiragao inconclusa (ou seja, em processo de constitui¢ao). E,
neste sentido, a contribui¢ao fornecida pelo livro na identificagao destes limites
permanece atualissima (a critica feita as perspectivas de Husserl, Schutz,
Goftman, Garfinkel, Parsons e Mead).

Em segundo lugar, porque a exposi¢ao histérica de Bauman destaca-
se como uma das mais brilhantes introducoes a historia da constituicao dos
fundamentos epistemoldgicos da sociologia, explicando de modo criterioso e
sucinto (é claro que marcado por um estilo de escrita bastante peculiar, as vezes
um pouco arido e nebuloso) como se deu o processo histérico de
estabelecimento do arcabouco cognoscitivo da sociologia como uma disciplina
cientifica autbnoma (o que foi fundamental para a criacao das Ciéncias Sociais
como area de estudo). O livro esta organizado dialeticamente em trés capitulos,
seguindo a estrutura argumentativa de tese (apresentagao da concepgao de
sociologia dominante), antitese (critica a concep¢ao dominante de sociologia)
e sintese (projeto de uma sociologia emancipatoria).
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No primeiro capitulo, visando qualificar a sociologia wainstream
(nomeada pelo neologismo de sociologia “durksoniana” em alusdo a sintese
hegemonica Dutrkheim/Parsons) como uma “ciéncia da nao liberdade”, o
autor demonstra que o seu fundamento epistemoldgico foi erigido com base
no conceito metafisico de “segunda natureza”. O conceito de “segunda
natureza” é uma derivagdo direta da compreensio moderna de natureza ou
mundo natural como uma oposi¢ao a agao do homem e como um reino de
pura determinagao. Com efeito, sendo assim, a natureza sé poderia ser
dominada ou controlada eficientemente pela vontade humana (esses sio os
termos da questdo) através da submissao as suas leis de funcionamento. Em
sintonia com a ciéncia “moderna”, a no¢ao de “primeira natureza’ designaria
o mundo natural, regido por leis universais, regulares e passiveis de
conhecimento/controle técnico através da aplicacdo do método cientifico;
enquanto a “segunda natureza”, por analogia a primeira, indicaria o mundo
social ou sociedade humana, que também seria regido por regularidades e por
leis inalteraveis na condugao dos negécios humanos. E claro, contudo, que o
que foi ignorado (ndo podemos saber se conscientemente ou nao) sobre a
plausibilidade deste tipo de explicagdo socioldgica, é que ela é uma influéncia
direta do senso comum hegemonico durante o processo de afirmagao da
modernidade, que passa a perceber a contradi¢ao entre individuo e sociedade
como algo natural. Assim sendo, mesmo se pretendendo cientifica e avessa as
generalizagdes do senso comum, na sua génese epistemologica mais basica a
sociologia baseada no conceito de “segunda natureza” nasce a partir do
conteudo difuso da experiéncia do senso comum.

O autor reconstrdi esse processo analisando a dialética entre natureza
(no sentido especifico de “segunda natureza”) e liberdade (voli¢io ou vontade)
na condugao dos negdcios humanos ou praxis social a0 longo da emergeéncia da
modernidade, identificando uma hegemonia crescente na abordagem
deterministica destes fendmenos, que culminaria na percep¢ao generalizada
(muito forte entre o senso comum, mas também partilhada por filésofos), de
que “(...) para se comportar racionalmente, para alcangar o sucesso, para ser
livre, 0 homem agora tinha de se acomodar a “segunda natureza” tanto quanto
havia tentado acomodar a primeira” (p.18). Foi esta crenca tacita difusa na
época que preparou o terreno “(...) para a ascensdo triunfante da ciéncia
positiva do social —a ciéncia que vé a “sociedade” como natureza em si mesma,
tao ordenada e regular quanto a “primeira natureza” aparece para o cientista
natural (...)” (p.20).
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E a partir desta concepcio de sociedade entendida como uma
“segunda natureza”, entdo difusa na mente coletiva de forma hegemonica,
produzida pela vivéncia da cisao entre individuo e sociedade na modernidade
burguesa, que os precursores da sociologia (Saint-Simon, Comte e outros) vao
recorrer para estabelecer os fundamentos epistemologicos da nova ciéncia que
sera finalmente constituida por Emile Durkheim como disciplina intelectual
autonoma. O problema da vincula¢ao do projeto epistemoldgico da sociologia
ao pressuposto da existéncia de uma “segunda natureza” — isto ¢, da vigéncia
de uma “natureza social” anistorica, concebida como um reino distinto e
estranho aos seres humanos, que determinaria inteiramente as suas vidas como
individuos — é que ela produz uma ciéncia social da “nao liberdade”,
restringindo a sua analise unicamente a0 mundo social congelado do aqui-e-
agora e inibindo qualquer projecao distinta daquilo ja dado historicamente. Em
suma, a adog¢ao do suposto da “segunda natureza” acaba por absolutizar uma
concepgao abstrata de “natureza humana” atemporal e por naturalizar uma
concepgao do senso comum como o fundamento epistemolégico crucial da
sociologia.

Ja no segundo capitulo, ao passar em revista a critica da sociologia
“durksoniana”, o autor analisa, com riqueza de detalhes, as contribui¢cdes e os
limites dos aportes da fenomenologia husserliana e do existencialismo a tarefa
de fundamentagiao de um projeto de sociologia alternativa. O seu exame das
contribui¢des destas duas perspectivas filosoficas destaca que ambas falharam
nesta tentativa de fornecer uma base tedrica sélida para uma sociologia
diferente daquela da “ciéncia da nao liberdade”, vitimadas pelo mesmo erro de
congelar um dos polos do par de elementos que rege a praxis social: se a
sociologia positivista (“‘durksoniana”) centrava-se na defesa epistemoldgica da
determinacdo da sociedade sobre o individuo; a sua critica, tanto na vertente
fenomenoldgica quanto na vertente existencialista, privilegiava a determinagao
centrada no individuo sobre a sociedade. Com efeito, ambas foram incapazes
de apreender o carater dialético da praxis social humana, acabando por
naufragar numa forma unilateral de determinismo (objetivismo ou
subjetivismo), reduzindo a explicagao sociologica a experiéncia fornecida pelo
senso comum. Assim, nem a sociologia e nem a sua critica subjetivista
(fenomenologia e existencialismo) conseguiram superar as limitagdes que
inviabilizavam a constituicio de uma auténtica sociologia critica e
emancipatoria.

O dltimo capitulo, o mais interessante e acessivel dos trés que
compodem o livro, finalmente apresenta aquilo que Bauman considera como as
caracteristicas norteadoras de um projeto de sociologia critica. Ele comeca
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distinguindo os conceitos de razao emancipatoria e de razdo técnica, além de
apresentar o percurso histérico que levou a hegemonia da segunda sobre a
primeira, a tal ponto que o senso comum moderno considera apenas a primeira
como a unica forma legitima de razao. Até o Iluminismo do século XVIII a
defesa da causa da emancipagao ainda nao fazia esta diferenciagao entre tipos
de razao, unificando a luta contra o obscurantismo e a luta pelo dominio da
natureza numa defesa inconteste pelo avanco das luzes. Contudo, a partir da
hegemonizac¢ao da concepgao da ciéncia positivista durante o século XIX, cada
vez mais essa cisio entre duas formas de conhecimento do mundo se
aprofunda. De um lado, a razao emancipatoria, cujo objetivo principal era o
controle consciente do homem sobre seu proprio destino, passa a sofrer todo
tipo de perseguicao intelectual, sendo obrigada a se subordinar as imposi¢oes
epistemoldgicas positivistas. Por outro lado, a razao técnica, cujo objetivo era
o controle instrumental do mundo, passa a ditar os padrées de cientificidade,
instituindo que o unico tipo de conhecimento vilido/legitimo era aquele
produzido pela ciéncia positiva.

Neste momento, vencida a disputa sobre o alcance da razio (ou seja,
se ela podia considerar os fins ou se devia se ater aos eios), O positivismo
assegura que somente compete a investigacao cientifica a consideragao sobre
a “verdadeira natureza dos fatos”, estabelecendo em definitivo que qualquer
reflexdo cientifica legitima sé poderia se vincular a busca dessa verdade
descomprometida ou neutra, centrada na investigagdio sobre os meios
necessarios para o controle instrumental da natureza e da sociedade. A
impostagao tedrica marxiana, ao recuperar o equilibrio dialético na relagao
entre os polos da iniciativa volitiva e da resisténcia da estrutura social, aparece
como a unica capaz de superar qualitativamente esse impasse, restituindo o
conceito de “segunda natureza” ao seu entendimento histérico contingente.

Assim, nesta perspectiva, o conceito de “segunda natureza” pode ser
abordado nido como algo absoluto, dado de uma vez por todas (isto ¢, deixa
de ser um conceito metafisico), mas como o resultado de um desenvolvimento
histérico determinado: “F a dependéncia do individuo da multiddo anénima
em relacdo a outros membros da sociedade que lhe aparece como “necessidade
social”, como a “situagao objetiva”, contra a qual ele é obrigado a medir seus
proprios motivos e intengdes (...)” (p.149). Ou seja, na concepgao dialética
marxiana, a “segunda natureza” ou “natureza social” pode finalmente ser
apreendida como um produto da histéria feita pelos proprios seres humanos;
enfim, pode finalmente ser compreendida como o conjunto das relagoes
sociais historicamente cristalizadas numa dada época do desenvolvimento
societal.  Deste  modo, como algo transitério, passivel de
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muta¢io/transformacio e dotado de uma plasticidade tal que desafia qualquer
concepgao fixista de natureza humana, pois “(...) essa aparéncia ¢, em si, uma
criagao historica” (p.149). Consequentemente, um projeto consistente de
sociologia critica e emancipatdria tem mais chances de compreender e explicar
a realidade social se partir, pelo menos, de uma perspectiva marxiana, tomando
a “potencialidade humana ilimitada” como seu eixo ontolégico fundante e a
investigacdo dos limites impostos pela estrutura social na limitagdo da
expansao desta potencialidade como seu principal problema empirico a ser
investigado. Porém, este é apenas o ponto de partida, sendo insuficiente para
estabelecer as condi¢bes de fundagdo de uma sociologia critica e
emancipatoria.

Em seguida, Bauman examina outra questdao crucial nesta empreitada
intelectual: “Em que sentido a sociologia critica pode reivindicar um estatuto
cientifico?” (p.164). Como ja vimos, se o critério de cientificidade da sociologia
critica for o mesmo da sociologia “durksoniana”, ela estaria submetida ao
“teste da verdade” estabelecido pela descricao dos fatos como eles realmente
sa0, consequentemente, limitadas ao aqui-e-agora da “segunda natureza” como
um conceito fixo. Para ir além disso, para se vincular realmente ao projeto da
emancipac¢ao humana, Bauman lanca mao da nog¢ao de “processo da verdade”
como o critério norteador da cientificidade da sociologia critica. O conceito é
derivado de Marx, indicando que a busca da verdade é um processo historico
no qual ela deve ser provada na pratica histérica dos seres humanos comuns e
nao meramente um teste de refutagdo asséptica realizado por cientistas em
condi¢cbes de laboratorio.

Aqui, novamente, Bauman aponta os limites das tentativas anteriores
de resolver esta questao, como nos casos de Edgar Morin, Henry S. Kariel,
Manfred Stanley e Ernst Bloch. Ele monstra os limites especificos de cada uma
destas tentativas, porém, destaca que o erro comum a todas decorre do fato de
partilharem do mesmo conceito de “teste da verdade” estabelecido e
legitimado pela epistemologia positivista, entendida como a mera descri¢ao das
“coisas como elas realmente sa0” (razao técnica), implicando automaticamente
na aceitagdao imutavel do aqui-e-agora.

A resposta a essa questao talvez possa ser encontrada na obra de Jurgen
Habermas (Theory and Practice), que ao retomar e avangar a reflexdo marxiana
sobre a relagdo entre conhecimento social e realidade social, propde que a
verificagio da verdade deixe de ser um privilégio de técnicos especializados,
sendo estendida para além dos laboratérios, transformando-se assim num
“processo de autenticagao”. A discussao sobre a verdade torna-se um processo
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de “negociagao de significados” num plano social mais amplo do que aquele
dos pequenos grupos de especialistas, espalhando-se para o conjunto dos seres
humanos comuns: “Quando ele ¢ alcancado, o processo de autentica¢ao — o
corolario epistemolégico da emancipac¢ao — é posto em movimento. Com isso,
a critica da realidade entra na sua fase de “esclarecimento”.” (p.193).

Neste caso estarfamos nos aproximando um pouco mais do que
poderia ser considerada uma proposta de auténtica sociologia critica e
emancipatoria, que, atualmente, teria que lidar também com as diversas criticas
enderecadas a conceitos como “natureza”, “ciéncia” e “verdade”, sobretudo
quando se trata de seres humanos e suas vidas, praticas e inveng¢oes. Desde que
as vozes se proliferaram — incluindo pessoas diferentes dos classicos da
sociologia por nao serem homens, brancos, ocidentais, intelectuais com
experiéncias de vida divergentes — falar de emancipagao assumiu significados
mais complexos porque oriundos de vivéncias e experiéncias que fogem ao
escopo desta resenha.
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