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Resumo: Neste artigo buscamos apresentar possibilidades de apropriacdo do debate
ricoeuriano acerca da memoria entre os historiadores. Nas primeiras paginas revisitamos o
caminho percorrido por Paul Ricoeur em A memoria, a histdria, o esquecimento,
destacando os elementos da fenomenologia da memdria em particular ligados a préatica
historiogréfica. Na sequéncia apresentamos de que forma historiadores como Francgois
Hartog, Francois Dosse, Henry Rousso e Régine Robin se apropriaram da reflexdo
ricoeuriana acerca da memaria em seus trabalhos. Neste percurso pudemos notar que a falsa
impressdo de esgotamento do debate sobre o tema da meméria é deslocada em favor de
uma renovacgdo das questbes, na medida em que a nocdo de trabalho de memoria incide
diretamente sobre a dimensao ético-politica dos liames entre historia e memoria.
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PAUL RICOEUR'S CONTRIBUTIONS TO HISTORIANS ABOUT
PHENOMENOLOGY OF MEMORY

Abstract: This article aims to present appropriation possibilities of Ricoeur’s debate about
memory among historians. In the first pages we revisit Paul Ricoeur's considerations in
Memory, History, Forgetting, highlighting the elements about phenomenology of memory,
in particular linked to historiographic practice. In sequence we present how historians such
as Francois Hartog, Francois Dosse, Henry Rousso and Régine Robin appropriated
Ricoeur’s reflections on memory in their own works. In this way we can note that the false
impression of exhaustion of the debate concerning the theme of memory is shifted in favor
of a renewal of questions, insofar the notion of memory’s work focuses directly on the
ethical-political dimension of the links between history and memory.
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A memo©ria é invocada para cumprir as mais diversas funcGes, e também por grupos
bastante distintos, na esfera publica. Dentre esses grupos podemos citar: as minorias
perseguidas; “vitimas”, “agressores” e veteranos das duas grandes Guerras Mundiais, em
especial as testemunhas da Shoah. Ainda podemos incluir os estudiosos da escravidao;
grupos feministas; grupos de direitos humanos; paises em processo de descolonizacéo;
paises em periodos pos-Estados ditatoriais; representacdes nacionais em geral, entre uma
infinidade de outros exemplos possiveis.

Uma pragmatica da memoria serve de base para a acdo politica. A memdria
implicada na evidéncia dos atores assume fei¢cbes de testemunho crivel, legitimador de
acOes de reparacdo ou condenacdo. A ampliacdo do espaco publico destinado a memoria
supera assim o0s classicos lugares de memoria, estendendo-se também aos tribunais,
parlamentos, templos religiosos, bem como aos ambientes de sociabilidade virtual nos
quais a memoria é utilizada de maneira tdo ampla quanto dissimulada.

O impacto gerado pelos acontecimentos trauméticos do século XX é de suma
importancia para o debate acerca da memoaria. O século XX ficou marcado, sem davida,
pelo avanco da medicina, pelo desenvolvimento acelerado da tecnologia e de sua relativa
popularizacdo, pela revolugdo dos meios de transporte e das comunicagfes, entre outras
benesses geradoras de transformacdes e inovacles constantes, colocadas a disposicdo para
0 consumo de uma parcela da populacdo mundial. Mas também neste século a Primeira
Guerra Mundial matou ndo-militares na mesma propor¢cdo de combatentes (cerca de 10
milhdes cada, sem contar a gripe espanhola, sequela da guerra, que deixou entre 20 e 50
milhdes de mortos). Os conflitos religiosos, alguns deles milenares, atingiram patamares de
violéncia e numeros de vitimas poucas vezes vistos na historia. Mais de 30 anos de guerras
em nivel mundial seguidos por ondas de guerrilhas e rebeliGes locais marcaram
militarmente o século passado. Diversos regimes democraticos colapsaram, substituidos por
formas diversificadas de autoritarismos. Armas com poder de destruicdo inédito foram
direcionadas a alvos civis na Segunda Guerra Mundial. Todos estes traumas estdo ainda
marcados no espirito e nos corpos nao apenas das pessoas gque 0S vivenciaram, mas
inclusive pesam sobre 0s que herdaram mais ou menos diretamente os esp6lios ou sequelas
deste altimo século. A experiéncia vivenciada pelos sujeitos e compartilhada pelos grupos

com sua propria temporalidade sobrepbe-se assim ao tempo da alteridade, do

-
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estranhamento gerado pela distancia temporal. A memdria estende-se sobre a historia,
justamente em funcédo do tempo histérico ou do regime de historicidade que caracteriza a
segunda metade do século XX e o inicio do século XXI.

Alguns dos temas mais relevantes das ciéncias sociais e humanas da atualidade
apontam de forma direta ao trabalho de memdria, isso porque o lugar de producdo dos
cientistas sociais impele a producdo académica em direcdo aos temas relacionados a
investida mnemonica. Essa fungdo pragmatica da memoria somada ao interesse académico
de temas relacionados ao século XX colocou em evidéncia o trabalho dos cientistas sociais.
Dentre estes estdo presentes também os historiadores em funcéo da problematica ético-
politica implicada nos usos da memoria. Segundo Paul Ricoeur, “[...] o exercicio da
memoria é 0 seu uso; ora, 0 Uso comporta a possibilidade do abuso. Entre uso e abuso
insinua-se o espectro da “mimética” incorreta. E pelo viés do abuso que o alvo veritativo da
memoria estd macicamente ameagado” (RICOEUR, 2007: 72).

Um dos mais difundidos meios de apropriacdo da obra de Paul Ricoeur entre
historiadores diz respeito as defini¢des de limites e das caracteristicas da memoria e da
historia. A publicacdo de A memoria, a historia, o esquecimento, principal referéncia para o
debate aqui proposto, cobre uma lacuna da obra ricoeuriana. O préprio filésofo afirma que
ela se constituiu a partir dos debates desenvolvidos em Tempo e Narrativa e em Si mesmo
como outro. Alias, a constituicdo da obra ricoeuriana representada pela imagem de uma
espiral — soma da retomada ciclica de temas e de uma constante evolucdo — parece
caracterizar bem a sua producdo. Ao contrario de uma continua retificacdo de temas ja
anteriormente discutidos, a filosofia de Ricoeur parece avancar sem, entretanto, ignorar 0s
problemas suscitados pela propria pesquisa. “Retrospectivamente, escreveu Ricoeur, parece
que cada um de meus livros quis responder a uma questéo que se imp6s com contornos bem
definidos. E os livros que se seguiram vieram de questbes ndo resolvidas pelos
precedentes” (RICOEUR, 2011: 15).

A contribuicdo de Ricoeur para os historiadores que debatem o tema da memdria
passou a ser crucial a partir do ano 2000, na medida em que a pesquisa ricoeuriana
correlacionou um leque de debates sobre o tema da memdria. Ai se incluem filésofos,
soci6logos, psicanalistas, antrop6logos e historiadores. Além da pluralidade das

perspectivas abordadas, Ricoeur também avanca significativamente com relagdo aos usos
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praticos da memoria — principalmente do dever de memoria e do esquecimento — em ambito
politico e ético, o que abre novas possibilidades de trabalhos aos historiadores das culturas
politicas, por exemplo. Esse desdobramento do debate para além das fronteiras
disciplinares é uma caracteristica chave da filosofia ricoeuriana, além de um exemplo de
pluralismo interpretativo, digno de ser reproduzido entre os historiadores.

Com a publicagdo de A memdria, a historia, o esquecimento, Ricoeur aborda o tema
da memoria aliado ao da historia, esta Ultima em seu viés epistemolégico e ontoldgico para,
por fim, apresentar um longo epilogo acerca do perddo. Ao debater os temas relacionados a
memoria, a estrutura adotada por Ricoeur remete a uma sucessdo de abordagens classicas
sobre 0 assunto em trés linhas distintas. Em realidade, o avango proporcionado pela
pesquisa ricoeuriana acerca da memoria ndo estd em apresentar novos problemas, mas em
articular os ja existentes de forma interdependente, realmente tecidos.

Na primeira das trés abordagens da memoria, Ricoeur direciona-se a fenomenologia
da memoria e sua heranga grega. Procura nos dialogos platonicos Teeteto e O Sofista, e, em
De Memdria et Reminiscentia, de Aristdteles, os elementos gregos para debater os temas do
conhecimento e da memoria. Posteriormente, agrega o pensamento de Henri Bergson e
Edmund Husserl como atualizagdes dos questionamentos colocados pelos gregos.

Apesar de inovar no que diz respeito as fontes gregas, o debate desenvolvido por
Ricoeur em toda essa parte ja conta com uma tradicdo de estudos académicos. Varios
autores que se dedicam as diferencas e interacdes entre oralidade e cultura escrita trilharam
0s caminhos da memoria desde a Grécia devido ao papel central desempenhado pelos
processos mnemonicos entre as sociedades de oralidade priméria. Paul Zumthor, Walter
Ong, Ernst Robert Curtius, e outros, tiveram necessariamente que refazer esse caminho®.

No entanto, cabe notar que o dialogo platbnico no qual esses autores mais se
debrugam é o Fedro, o qual possui todo um trecho acerca da reminiscéncia. De forma
diferente, Ricoeur acrescenta o Teeteto e O Sofista. Em funcdo disso, a abordagem
fenoménico-cognitiva ricoeuriana causou um maior impacto entre os historiadores que as
abordagens anteriormente citadas. Vejamos como Ricoeur apresenta a questdo qual como

colocada pela Antiguidade Classica.

2 As obras dos autores citados nesse paragrafo, que remetem ao tema debatido, estdo arroladas na bibliografia.

-
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Os gregos tinham duas palavras distintas para referirem-se a memoria:
primeiramente como mné me, para caracterizar a memoria que se da a mente de forma
passiva, involuntéria, numa carga de passado (pathos), isto é, ter uma memdria como um
tipo de registro; e, em segundo lugar, a anamnésis, como busca de algo do passado, uma
recordacdo desejada. Entre o registro e o trabalho de rememoracdo existem demandas
intermediarias que ndo permitem a reducdo de uma a outra, apesar da usual denominacao
comum nas linguas modernas. O registro mnemonico, em funcdo de sua constituicdo muitas
vezes involuntaria, nem sempre se converte em uma lembranca desejavel, o que pode
mesmo levar a supressdo, pelo inconsciente, de determinadas memdrias em fungdo do
tormento elas que podem encetar. Por outro lado, a anamnesis € uma atividade consciente,
da esfera do agir, que nem por isso € sempre proficua. O esforco para lembrar-se pode levar
a distor¢des da realidade, voluntarias ou ndo, para a legitimacdo de uma agdo ou funcéo de
poder. Assim criam-se as ucronias e as falsificacGes.

Mas o que liga as duas formas de conceber a memoria entre os gregos ¢ a ‘distancia’
temporal: entre 0 momento em que uma memaria é registrada e um segundo momento, no
qual aquela memdria vem a consciéncia e € retomada, de forma voluntaria ou nao,
constitui-se uma distancia temporal. Esse decurso é essencial para a memoria, posto que a
separa da imaginacdo. Tanto memoria quanto imaginacdo fazem o mesmo de tornar
presente um ausente, mas com a diferenca de que uma busca o ausente anterior, enquanto a
outra ndo se liga a um referente necessariamente tendo-sido, mas concebe potencialmente
qualquer possibilidade do pensamento.

Essa separacdo, todavia, deve ser mitigada no debate acerca da representacao
historiadora do passado: isso néo significa dizer que o historiador pode associar livremente
0 passado efetivamente tendo-sido enquanto referente “real” com, por outro lado, a
imaginacdo livremente articulada, referenciada apenas a poténcia criadora dos sujeitos. 1sso
de duas formas: primeiro, sabe-se quanto a imaginacdo produtiva é essencial para o
historiador no seu trabalho de estabelecimento dos acontecimentos em intriga. Essa
imaginacdo ndo é simplesmente livre de normas, mas corresponde a uma operagdo debatida

por Ricoeur principalmente ao tratar da mimesis Il em Tempo e Narrativa®. O trabalho de

® Para Ricoeur, a narrativa (histérica ou de outro tipo) ndo se confunde com a experiéncia, mas a retoma e a
tem como referente. O circulo hermenéutico, em suas diversas fases, é capaz de estabelecer o lago entre a
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configuracdo textual do historiador implica interpretacdo, preenchimento de lacunas e
sistematizacdo da intriga, mas sempre a partir dos vestigios aos quais se tem acesso. Em
contrapartida, deve-se considerar que no testemunho a imaginacdo ja € propriamente uma
representacdo. Assim, quando diante de um testemunho, o historiador coloca em acdo a
critica para estimar a dimens&o referencial deste e elucidar, pelo cruzamento com fontes de
outra natureza, a imaginagdo ou a concretude dele. Mesmo quando se verifica a total
inautenticidade de um testemunho, ainda assim ele € significativo, na medida em que ele ja
se constitui como uma representacdo, mesmo que distorcida intencionalmente, ou nao, da
realidade. Para a producdo de sentido, a intencdo ao contar uma histéria € tdo significativa
quanto a dimensdo referencial da histéria contada. Como coloca Ricoeur (2007: 41) “[...] o
testemunho constitui a estrutura fundamental de transi¢ao entre a memoria ¢ a historia”, ou
seja, € a partir do testemunho que se discrimina o discurso da lembranca, com sua énfase
empaética e pautada pelo reconhecimento, do discurso da histdria, com seu ressalto critico.

Ap0s tratar da heranga grega da memoria, Ricoeur ‘moderniza’ o debate acerca da
fenomenologia da memoria por meio de autores como Bergson, Husserl e Casey. No que
concerne aos objetivos do presente artigo, vamos nos focar apenas na contribuicdo de
Bergson.

A memoria se apresenta de diferentes formas no que diz respeito a sua forma de
estabelecimento nos sujeitos. Entre memoria-habito e memoria-lembranca apresenta-se
uma diferenca essencial. Esse par de formas de memoria remete a Bergson em Matéria e
Meméria. Como memdria-habito tem-se as licdes aprendidas e as a¢cdes do presente que
delas resultam, por passarem a fazer parte do “habito”, tal qual nas a¢des de escrever,
andar, falar, entre outros. E uma memoria ligada a apropriacdo de alguma licdo, que se
torna habito incorporado.

A memoria-lembranca, por outro lado, é a de algum evento singular, que tem sua
colocagdo prépria no tempo e ocupa um lugar Gnico na memoria. E uma representacio

propriamente. Entre estas duas formas de memoria existe um hiato importante para a

vivéncia cotidiana e o reconhecimento de uma outra realidade por meio da narrativa. Assim mimese | é
caracterizada como a pré-compreensao da experiéncia; mimeses Il € o momento de configuragdo narrativa, no
gual os elementos aparentemente dispersos da experiéncia sdo organizados temporalmente e se adequam as
regras de composi¢do narrativa; por fim mimese Il é o momento da apropriagdo, quando determinada
narrativa é recebida por um leitor (ou ouvinte, etc.), e este, por sua vez, atribui um sentido a ela, a0 mesmo
tempo em que transforma seu préprio horizonte.
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pratica do historiador que €, todavia, bastante negligenciado. A partir da recuperacédo pela
via fenomenoldgica que Ricoeur faz de Bergson, o historiador é levado a considerar essas
duas diferentes formas de memoria em seu oficio: enquanto memoria-lembranca, o
historiador faz uma representacdo do passado por meio dos vestigios; por outro lado, a
memoria-habito apresenta-se como um importante resultado da funcdo pedagdgica da
historia, ou seja, a possibilidade aberta aos individuos de aprimorarem seu agir por meio
das representacdes de eventos passados.

O desenvolvimento de habilidades e competéncias como a critica, a identificacéo e
reconhecimento, o estabelecimento de relacGes, a interpretacédo, entre outras, relacionadas
ao ensino de historia, estdo estritamente ligadas ao que Bergson chamou de memoria-
habito. Acreditamos que ha uma diferenca, contudo, entre a memoria-habito e a refiguracao
da acdo a partir da apropriacdo, com base na separacdo entre pragmatica e ontologia. Se a
primeira permite que habilidades tornem-se parte do dia-a-dia dos sujeitos, a segunda
promove uma mutacdo desse sujeito em algo diferente (na ipseidade) do que foi.

Seguindo o debate do par habito e lembranca, tem-se a dupla evocacgdo/busca ou,
como coloca Bergson, tem-se a “recordagdo laboriosa” ¢ a ‘“recordagdo instantanea”
(RICOEUR, 2007: 46). Nesse ponto, Bergson remete a lembranca que vem aos sujeitos
espontaneamente conforme a particularidade de determinada situacdo, em razdo da empatia
ou de relacdes iconicas e indiciais. E a lembranca que se da irrefletidamente & mente em
funcdo das circunstancias. Por outro lado, tem-se a recordacdo laboriosa, que remete ao
esforco de, em primeiro lugar, produzir e reter voluntariamente memarias com fins praticos
e, segundo, de resgate ostensivo dessas memorias. Recordacdo instantanea e recordacédo
laboriosa distinguem-se ainda entre aspectos afetivos e intelectuais da memorizagéo, o que
é bastante intuitivo e dispensa maiores comentarios.

Na segunda abordagem da fenomenologia da memoria, Ricoeur parte para uma
aproximagcdo mais pragmatica mantendo os autores na base do debate anterior e
acrescentando Sigmund Freud e Frances Yates. Todo esse seguimento é fundamental para
0s problemas posteriores do livro, na medida em que séo discutidos 0s usos e abusos
politicos (num sentido lato) da memdria. O epilogo do livro, que trabalha em torno das
possibilidades de perdéo, anistia e esquecimento, possui uma ligacdo direta com essa

passagem. Assim, nos termos de Ricoeur:
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De fato, ndo se pode ignorar as condig¢Ges histdricas nas quais o dever de
memoria é requerido, a saber, na Europa ocidental e particularmente na
Franca, algumas décadas ap06s os horriveis acontecimentos de meados do
século XX. A injuncdo so6 passa a fazer sentido em relacdo a dificuldades,
vivenciada pela comunidade nacional ou pelas partes feridas do corpo
politico, de constituir uma memoria desses acontecimentos de modo
apaziguado. N&o se poderia falar dessas dificuldades de maneira
responsavel sem ter antes atravessado as planicies aridas da epistemologia
do conhecimento historico para chegar a regido dos conflitos entre
memoria individual, meméria coletiva, memdria histérica, nesse ponto em
gue a memdria viva dos sobreviventes enfrenta o olhar distanciado e
critico do historiador, para ndo mencionar o do juiz (RICOEUR, 2007:99).

Os usos politicos da memdria, tais como tratados por Ricoeur, causaram um triplo
interesse na comunidade de historiadores. Se, por um lado, os historiadores da Shoah, em
especial os europeus, encontram subsidios para debater o alcance e os limites possiveis da
representacdo historiadora, por outro, os historiadores de na¢fes que passaram por regimes
autoritarios no século XX, entre os quais se incluem os historiadores brasileiros, tém
também uma arregimentacdo tedrica para debater seus temas. Além destes, outra temética
favorecida pelos debates ricoeurianos acerca da memdria é a dos processos de
descolonizacdo, tema especialmente relevante no contexto africano, mas também debatido
na América Latina e Asia®.

Essa pragmatica da memoria tem uma caracteristica politica bastante relevante: ndo
se trata apenas de debater teoricamente 0os mecanismos mnemdnicos, mas de relacionar a
memoria aos fatos traumaticos ou decisivos que a geraram. H& um esfor¢o constante nesta
obra de Ricoeur no sentido de debater a memdria a partir, e em funcéo, dos eventos e dos
sujeitos envolvidos em toda a sua complexidade. Buscamos afirmar com isso que essa
interpretacdo da memoria de traumas do século XX esta solidamente pautada pelos
referentes histéricos que geraram tais memorias; a implicacdo mais direta disso é a
historicizagdo da memoria.

E particularmente nesse trecho da obra que vemos Ricoeur articular a teoria da ac&o,
a pragmatica, a hermenéutica e, em especial, a historia, a fim de produzir uma leitura

complexa da memdria. Os mais diversos grupos politicamente interessados nessas

* Sobre a apropriagéo politica das teses ricoeurianas acerca da memoéria ver o excelente texto de
Catherine Goldenstein (2013).
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memorias passam entdo a recorrer a filosofia ricoeuriana para arregimentarem seus
argumentos, inclusive revisionistas. As possibilidades de justica pela memoria — ideia téo
complexa e perigosa quanto produtiva — tornam-se temas recorrentes.

Essa parte do debate estd dividida em trés: a memoria impedida, manipulada e
obrigada. Quanto a primeira, 0 que estd em jogo ¢ a memoria patolégica, a memoria
impedida de ser retomada, a ndo ser a partir de um trabalho terapéutico, em funcdo da
melancolia e das lembrangas ruins que constituem sua funcéo referencial. E utilizando-se
de uma adaptacdo da teoria psicanalitica de Freud, aplicada as coletividades, que Ricoeur
constrdi sua argumentacdo da memoria impedida.

Freud, na leitura de Ricoeur, reconhece que a recordacdo das lembrancas
traumaticas fica muitas vezes obstruida em funcdo da dor que suscita. Assim, € comum nao
recordar e interpretar esses fatos traumaticos, mas reproduzi-los na forma de agdo, muitas
vezes sem saber que o faz. Nesse sentido, a reproducdo de preconceitos por quem € vitima
deles, ou ainda as dificuldades em lidar com a propria sexualidade, que pode desembocar
em atos violentos contra si mesmo e contra outros, das vitimas de abuso sexual, s&o
exemplos tipicos. O trabalho terapéutico, por meio da narrativa de si do paciente oferece
uma possivel saida para esses conflitos.

O trabalho de luto, no que diz respeito aos traumas das memdrias coletivas,

desempenha um papel primordial para lidar com meméarias impedidas:

O que faz do luto um fenémeno normal, embora doloroso, ¢ que, ‘quando
o trabalho de luto se conclui, o ego fica outra vez livre e desinibido’. E
por esse aspecto que o trabalho de luto pode ser comparado com o
trabalho de lembranca (RICOEUR, 2007: 86).

Nesse sentido, a funcdo de libertacdo, que se segue ao padecimento do trabalho de
luto, constitui a positividade do dificil trabalho de recordacdo das memdrias impedidas.
N&o se deve perder de vista que o trabalho de luto tem uma relagdo com a memoria que
remete ao tempo. Lembrar ndo € apenas trazer a mente memorias de outros tempos, mas
também requer, por sua vez, um tempo de elaboracédo, para que o luto se torne suportavel.
Essa mesma relagdo se institui entre memoria e historia para a conversdo de um tempo

vivido em um tempo refletido, narrado.

-
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Para que esta transferéncia do pensamento psicanalitico possa funcionar, é preciso
pressupor que as memorias coletivas sdo tambem portadoras de traumas e fraturas tal como
as subjetividades. Todavia, ndo é dificil observar tal pressuposi¢do: os comportamentos de
luto coletivo séo bastante evidentes, tanto em nivel nacional — nas datas de golpes politicos,
das guerras, dos desastres, etc. — quanto na religido — a sexta-feira da paixd para 0s
cristdos, o Eid al-Adha dos mulgumanos; enfim, o luto transformado em rito é caracteristico
de todo o tipo de constituicdo social. Mais que isso: as datas inaugurais das na¢des, assim
como a constituicdo de vinculos de identidade nacional, sdo, em geral, conquistados a partir
de fatos traumaticos e violentos, sendo a guerra 0 modelo maior. Ao mesmo tempo em que
uma comunidade comemora uma vitoria, a comunidade antagonista lida com a humilhagéo.
“Assim se armazenam, nos arquivos da memoria coletiva, feridas simbolicas que pedem
cura” (RICOEUR, 2007: 92)°.

Quanto a probleméatica da memoria manipulada, esta se encontra no cruzamento
entre memoria e identidade. A questdo da identidade em Ricoeur ndo é uma simples
oposicao a alteridade. Em principio, para além de todas as positividades da identidade, ela
também ¢ fragil na medida em que ¢ alegada. O “quem” da pergunta é seguido por um “...
que sou/somos” da resposta, de forma que essa identidade é presumida e estd concluida
antecipadamente; estd pronta para ser anunciada e apoderada, tanto pelo préprio sujeito da
pergunta quanto por outros que impdem sua identidade num ato de dominacdo pela
inclusdo.

Também o tempo é um duplo problema para a identidade, na medida em que,
primeiro, a sociabilidade se altera ao longo da vida e consequentemente o carater de
pertencimento da identidade social e, segundo, em nivel de sujeito, somente uma dialética
entre mesmidade e ipseidade pode manter o “mesmo” ao longo do tempo de forma positiva,
ou, caso contrario, na forma negativa, por meio de uma suplantacdo da abertura a
compreensdo por uma inflexibilidade do carater, ou seja, um fechamento negativo sobre si

mesmo.

% N&o é possivel deixar de notar aqui a intencdo — crista talvez — de reconciliagdo de Ricoeur em favor dos
sofrimentos infringidos pelos europeus contra eles mesmos e contra 0 mundo ao longo do Breve Século. Isso
leva também a questdo do perddo como via de reestabelecimento da posicdo da Europa na histéria do mundo
ou, como coloca José Carlos Reis, “a Gltima expressdo do eurocentrismo” (REIS, 2011: 338-346).
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Outra questdo delicada para a identidade é a percepcdo do outro como ameaca. Aqui
a identidade é um efeito de rejeicdo da alteridade. S&o varios os possiveis exemplos de tal
postura acerca da identidade, nas mais diversas culturas, religides, e mesmo filosofias. Por
fim, tem-se também como caracteristica da identidade sua “origem” violenta, a relagdo que
as comunidades histéricas apresentam com a guerra como ponto de unidade.

Mas a ligacdo que se estabelece entre identidade e memoria coletiva se da na esfera
da ideologia. Ao se arquitetar uma narrativa fundadora coletiva — as narrativas nacionais
sdo 0 exemplo mais claro — constituem-se 0s personagens a0 mesmo tempo em que todo o
resto da trama é produzida. Assim, relaciona-se a histéria de determinados sujeitos centrais
a histdria de toda a coletividade. A ideologia de determinado grupo dominante — narrador —
serve entdo como proposta comum de um povo, que por sua vez procede de uma indugdo
manipulada da intencdo de legitimacéo e manutencédo de poder.

A ideologia dominante torna-se parte da memdria coletiva a partir da manipulacéo
das narrativas fundadoras. Essas historias sdo incorporadas por comunidades inteiras e 0s
grupos dominantes se beneficiam dessa manipulacdo memorial em favor proprio. Mas a
manipulacdo da memdria ndo impbe apenas identidade, mas também esquecimento. Assim,
faz-se reconhecer em determinados “her6is” ou grupos fundadores apenas o que se deve ser
lembrado, e esquecido o que ndo serve ao propdésito de ideologizacdo. E 0 mais notavel
dessa manipulacdo memorial é que ela é suportada por uma histéria oficial, que garante
legitimidade a manipulacdo da memdria em favor dos dominantes frente os subalternizados.

Por fim, Ricoeur investiga as diferencas entre memoria pessoal e memdria coletiva.
Essa parte ja é bastante familiar aos historiadores, por uma dupla via: primeiro, na medida
em que o best seller de Jacques Le Goff, Historia e Memoria, ja traz a reflexdo sobre o
lugar da memdria coletiva e pessoal, inclusive apresentando autores e tematicas que
também foram discutidas por Ricoeur. Em segundo lugar, desde a década de 1920 (Les
cadres sociaux de la mémoire, 1925), Maurice Halbwachs escrevia acerca do tema.
Sociologo durkheimiano, ele integrou um grupo de outros socidlogos que mantinha um
didlogo bastante préoximo dos historiadores franceses, principalmente os que estavam
ligados ao grupo dos Annales, como Frangois Simiand e Marcel Mauss. Com a publicagdo
de A memoria coletiva (1950), cinco anos apos sua execu¢do em Buchenwald, os trabalhos

de Halbwachs tornaram-se a principal referéncia para os debates acerca da memoria entre
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os historiadores franceses. Isto aconteceu até a exploséo de estudos memorialisticos que se
deu em meados da década de 1980. Das trés subsecBes nas quais Ricoeur debate a
memoria, esta talvez seja a de mais facil apropriacdo por parte dos historiadores devido a
familiaridade com estas questdes.

Contudo, cabe notar que Ricoeur realiza uma leitura bastante critica da tese de
Halbwachs. A tese que orienta a obra A memdria coletiva institui que a memdria é
fundamentalmente social, posto que precisamos dos outros para nos lembrar. Assim, o fator
coletivo é inerente @ memoria; ainda mais, a memoria pessoal esta submetida a memoria
coletiva. Assim, por falta de apoios sociais, quando se deixa de fazer parte de determinado
grupo, a memoria também se torna turva, ja que ndo ha mais o contato social que garante a
legitimacdo da memoria. Lembrar, portanto, é adotar uma posicdo coletiva, um ponto de
vista compartilhado segundo determinada concepcdo comum de mundo.

A oposicdo de Ricoeur a estes pressupostos, e ele a busca na propria obra de
Halbwachs, é a de que a marca do social pode ser encontrada apenas na recordacéo pessoal.
A memoria, mesmo que coletiva, ndo é externa, mas prépria dos sujeitos. Dessa forma,
creditar a memoria aos sujeitos ndo acarreta negar a existéncia de uma memdria coletiva,
mas implica que esta é atualizada nos individuos. Essa é uma ressalva que deve ser levada
em consideracao pelos historiadores da atualidade, principalmente aos vinculados a voga de
recuperacdo dos sujeitos na historiografia.

Fica clara aqui a oposicao de Ricoeur as propostas que invalidam a acdo situada e o
homem capaz® por meio de determinacdes provenientes de estruturas inconscientes. A
questdo que é colocada, portanto, é a de que existe uma memoria coletiva, e as formas
tratadas anteriormente dao testemunho disso, mas esta ndo existe sem 0s sujeitos. Nao se
pode tratar a memaoria como uma estrutura vazia, constituida por posicfes estruturalmente

conectadas e interdeterminantes, passivel de ter seus espacos simbélicos atualizados, ou

® A nogdo de homem capaz foi tardiamente sintetizada por Ricoeur, em sua obra Percurso do reconhecimento
(2006, a primeira edicdo francesa é de 2004), mas ja utilizada na pratica em seus escritos desde pelo menos a
década de 1970. Basicamente diz respeito a constituicdo especifica da identidade dos sujeitos tendo em vista
as acdes que eles podem realizar ou que a eles podem ser imputadas, em oposi¢do a identidade das coisas,
representada por propriedades que as caracterizam. Em sua fenomenologia do homem capaz, Ricoeur
identifica trés dimensdes da nocdo: o poder dizer, o poder fazer e o poder narrar e narrar-se, além da
imputabilidade das a¢Ges a si mesmo ou a outros. Mas 0 homem capaz ndo é o sujeito soberano de si, posto
que suas acdes podem ser, inclusive, dirigidas ao mal e aos propositos patolégicos, por exemplo; por isso a
nocdo correlata de homem falivel. A nocdo de homem capaz designa basicamente a dimensdo ativa e
consciente dos sujeitos.

-
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ndo, em diferentes contextos. A memoria é também coletiva, mas ndo se presta a uma
leitura estrutural.

Podemos observar como Ricoeur articula diferentes perspectivas acerca da memoria
numa sintese capaz de produzir sentido como conjunto, para além dos debates pautados por
abordagens parciais da memoria. Mas esta sintese aberta e agregadora se constroi sobre
uma erudicdo filoséfica pouco habitual ao meio dos historiadores. Em funcdo disso, é
necessario um trabalho de ‘“apropriagdo critica” (a redundancia serve para reforgar o
trabalho de adaptacgéo) da filosofia ricoeuriana pelos historiadores. Os meios de apropriacéo
da filosofia ricoeuriana entre os historiados sdo bastante diversos. Destaquemos alguns

deles em funcdo da repercussao e das possibilidades abertas ao oficio do historiador.

Caminhos da apropriacado da filosofia ricoeuriana entre os historiados

A obra A memdria, a histdria, o esquecimento assume uma tamanha relevancia para
os debates acerca da memoria que Francois Hartog a coloca no final de um longo
levantamento que realiza acerca do tema. Apos listar varias obras sobre memoria, incluindo
livros e filmes, com o intuito de evidenciar a dimensdo que o tema da memoria assumiu no
final do século XX, o historiador escreve: “E ainda tantos outros até o ultimo livro de Paul
Ricoeur, publicado em 2000, para o milénio” (HARTOG, 2013a: 134-135). Hartog segue
este mesmo modelo de referéncia a obra de Ricoeur em um outro texto publicado repetidas
vezes, intitulado L ‘inquiétante étrangeté de [’histoire (2013b: 223). Uma versdo preliminar
desse mesmo texto havia sido publicada na revista Esprit, também com o titulo de
L’inquiétante étrangeté de [’histoire (2011b: 65-76). Em seu livro, Croire en [’histoire, N0
qual Francois Hartog faz um balan¢o dos caminhos da historiografia francesa depois da
década de 1980, Paul Ricoeur ¢ citado ao longo de toda a obra para dialogar com todos 0s
temas abordados. Ricoeur é o autor mais mencionado em todo o livro; mais que qualquer
outro filésofo ou historiador. Todavia, buscamos apresentar nesse artigo apenas as
referéncias de Hartog a Ricoeur no que diz respeito a questdo da memoria.

A obra de Frangois Hartog é um exemplo de apropriacdo, de fato, dos debates
ricoeurianos acerca da memoria. Podemos dizer isso porque ha todo um trabalho de

readequacdo das formulagdes filosoficas de Ricoeur para o campo da historia. Hartog,
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conhecedor da historia e filosofia gregas, sua area de especializacdo, questiona fortemente a
maneira que Ricoeur busca no pharmakon de Platdo, entre o remédio e o veneno,
estabelecer um paralelo entre historia e memoria.

Se a passagem da memoria a escrita era 0o tema principal do dialogo, Ricoeur
prop0s, a partir de uma inducdo que, para memoria e historia, entre lembranca viva e
sepultamento pela escritura historiadora, a metafora do pharmakon pode ser refigurada.
Nesse ponto, Hartog ¢ categdrico: “[...] neste mito da origem da escrita, Ricoeur gosta de
ver ou se arrisca a ler, por extensdo, o mito da origem da histéria. [...] E Ricoeur, e ndo
Platdo, que liga memoria, escrita, historia” (2013b: 125).

Todavia, apesar da ressalva, a continuacdo do texto de Hartog passa a debater as
obras-chaves sobre memoria, como os trabalhos de Maurice Halbwachs, Pierre Nora e
Yosef Yerushalmi, sob uma lente ricoeuriana, colocando o trabalho do filosofo como “os
ultimos ecos” (2013b: 126) de toda uma tradi¢do de pesquisa. Hartog acrescenta, um pouco
mais adiante, depois de uma outra analise critica, agora acerca da apropriacao da Poética de
Aristoteles por Ricoeur, a seguinte passagem: “Que me entendam bem, nao se deve tomar
isso como uma objecdo a Ricoeur, mas como um ponto que acrescenta um pouco de
estranheza a estranheza e convoca a retornar o texto de Aristoteles!” (2013c: 136). Vale
notar que na constituicdo da nogdo de regimes de historicidade, Hartog recorre
eventualmente & hermenéutica de Ricoeur, aliado a outras referéncias como Marshal
Sahlins, Fernand Braudel, Reinhart Koselleck, Krzysztof Pomian, Hans-Georg Gadamer.

Mais uma vez, podemos dizer que em Hartog ha uma apropriacdo: ndo apenas 0
sentido do texto ricoeuriano passa a fazer parte de seus trabalhos, mas encontramos também
uma pratica procedimental interpretativa em producdes mais recentes do historiador.
Mesmo a repetida ideia de “estranhamento” que conduz todo o trabalho de Hartog no que
diz respeito a traducdo da filosofia ricoeuriana para uma inteligéncia historiogréfica ndo é
mais do que um tema central para a historia bastante explorado pelo préprio Ricoeur em
Tempo e Narrativa. O estranhamento € a barreira necessaria e desejavel a partir da qual
tanto a historia quanto a hermenéutica se constituem na diferenca temporal, de um lado, ou

na ma-compreensao, de outro. Essa apropriacdo de Hartog € um exemplo da traducéo do
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tema da memoria de uma inteligéncia filoséfica para o campo de trabalho do historiador’.
Contudo, podemos ver os estudos de Ricoeur, ainda sobre memoria, serem apropriados para
cumprir outras fungoes.

Francois Dosse tem publicado vérios trabalhos sobre a obra de Ricoeur, ao ponto de
podermos indica-lo como o principal propagador do pensamento do filésofo entre os
historiadores®. Em seu livro de 2010, Renascimento do acontecimento: um desafio para o
historiador: entre Esfinge e Fénix (a tradugdo é de 2013), Dosse mostra como a narrativa de
eventos “volta” a fazer parte das produgdes dos historiadores ap6s varias décadas de
marginalizacdo em favor do estabelecimento de modelos estruturais explicativos,
caracteristicos de parte dominante da historiografia francesa na segunda metade do século
XX. Eis, nesse historiador, também uma apropriacdo do pensamento ricoeuriano: Dosse
subscreve a tese de Ricoeur de que a historiografia francesa, mesmo nos momentos em que
os historiadores se diziam mais afastados das narrativas, era constituida ainda assim por
narracdes. A ideia de que a narracdo € uma mediacdo indispensavel para a producdo do
conhecimento historico é, inclusive, uma ideia medular subjacente a todo o livro do
historiador.

Francois Dosse investiga nos debates de Ricoeur a proposicdo de que a
“passadidade” (passeité) — atributo daquilo que j& ndo é mais — ndo é observavel, mas
apenas “memoravel”: uma qualidade que pode existir apenas enquanto memoria ou a partir
dela. Dosse se apropria dessa tese para ressaltar o papel daqueles que, portanto,
“produzem” memoria. Por meio dos debates desenvolvidos por Ricoeur acerca da memdria,
Dosse enfatiza os sujeitos implicados na producdo de memaoria como um argumento a favor
do retorno da narrativa de eventos (tema do livro em questdo), uma vez que a centralidade
dos sujeitos é uma das principais caracteristicas das narrativas historicas.

Um movimento parecido é realizado por Henry Rousso em La derniere catastrophe
(2012), também se voltando ao tema da passadidade. Rousso persegue em Ricoeur a

ancoragem interpretativa para destacar o papel dos sujeitos, mas, dessa vez, ndo mais um

” Vale ressaltar que ao longo de A meméria, a historia, 0 esquecimento, e em outros textos, Ricoeur citou
Hartog varias vezes. O filésofo mostrava-se especialmente interessado pela obra Le miroir d'Hérodote: Essali
sur la représentation de l'autre (1980).

8 Entre as principais publicacdes de Dosse sobre Ricoeur podemos citar: Paul Ricoeur: Les sens d’une vie
(1913-2005), (2008); Le moment Ricoeur de 1’opération historiographique (2001) e Paul Ricceur révolutionne
I'histoire (1995).

-
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sujeito “da historiografia” ao modo de Dosse e sim como um sujeito cumpridor de uma
funcdo especifica: a testemunha.

Ainda sobre a problematica dos sujeitos na histdria, retomemos Francgois Hartog.
Ele percorre um caminho similar ao de Rousso para versar acerca do papel das testemunhas
em Evidéncia da histéria: o que os historiadores veem (2011). Nos trés casos, Dosse,
Rousso e Hartog remetem ao tema da passadidade enquanto processo mnemaonico, o qual
Ricoeur desenvolve mais plenamente em A memoria, a histdria, o esquecimento, mas que
ja figurava em Tempo e narrativa, para desenvolverem seus préprios argumentos: com
Dosse acerca do papel desenvolvido pelos sujeitos no que o historiador do IHTP chama de
retorno dos eventos; com Rousso e Hartog, para reafirmar o papel da testemunha como
mediador central para a producédo historiografica. Interessante notar que nos trés casos 0s
historiadores nao questionam a nocdo de passadidade, e nem mesmo é da nocdo em si que
se ocupam, mas de um componente® dessa: a memdria enquanto meio no qual se percebe a
passadidade.

Alguns dos historiadores que mais recentemente tém se dedicado ao debate das
relacbes — e conflitos — que se estabelecem entre historia e memdria, especialmente
Francois Dosse e Henri Rousso, como ja colocado anteriormente, mas também Francgois
Bédarida, Philippe Joutard e Annette Wieviorka, passam necessariamente pelas
consideracBes ricoeurianas acerca do tema para constituir seus proprios argumentos, isso
porque se criou, a partir da década de 1980, um espaco de disputa entre o projeto critico da
histéria e a “evidencialidade” da memoria. A saida para essa dicotomia estéril concentra-se
na complementaridade e ndo na oposicao entre ambas: a historia acrescenta a analise critica
ao carater empatico da memdria, na mesma medida em que a memoria relembra o
historiador de que os homens do passado viviam um presente que nao é mais, mas que era
aberto e, assim, ndo pode ser desvelado por uma leitura retrospectiva onisciente sob a pena
de se perder a qualidade de indefinigdo da experiéncia.

Essa resposta é dada por Ricoeur, como colocam Christian Delacroix, Francois
Garcia e Frangois Dosse: “Ricoeur ndo quer, portanto, opor a fidelidade da memoria a
verdade da histéria, mas instala o historiador na dialética dessas duas intencbes

complementares que se reforcam mutuamente” (2012: 371-372). Dessa forma, a saida para

% Componente conceitual conforme o define Gilles Deleuze (1992).

-
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uma das principais questdes que se coloca aos historiadores a partir de fins do século XX, a
saber, a dos liames entre historia e memoria, é apontada por Ricoeur, a0 menos para uma
parte dos historiadores que se ocupam do tema. E nesse sentido que podemos dizer que um
estudo sobre a obra do fildsofo e das associa¢fes entre seus trabalhos e a historiografia
contemporanea pode contribuir para lancar luz em direcdo as bases tedrico-conceituais
sobre as quais os historiadores tém construido suas proprias obras.

Ap0s as publicaces de Pierre Nora sobre os lugares de memoria, em particular o
ultimo volume da colecdo, instituiu-se o entendimento de que vivemos um “momento-
memoria”, um certo tipo de tirania da memoria, segundo a denuncia de Nora. Comemora-se
tudo; mantém-se vivas todas as lembrancas; ndo ha sepultamentos, apenas uma agonizante
distanasia, o que, por fim, implica num impedimento para a histéria. Para além de uma
questdo de fronteiras ou de influéncias reciprocas, o espaco ocupado pelo império da
memoria acaba por forcar a histéria rumo a um passado cada vez mais distante, para longe
de qualquer ferida que ainda pode se manter aberta na memoria. Este é um problema central
para os historiadores.

Lembremos que ao longo da obra A memdria, a histdria, o esquecimento, Ricoeur
ressalta diversas vezes que seu trabalho ndo busca realizar uma apologia da memdria, nem
submeté-la, por outro lado, a historia. O filésofo faz questdo de pontuar que seu trabalho
ndo pertence e ndo corrobora, absolutamente, esta corrente memorialistica opressiva. A
obra de Ricoeur permite que caminhos para a superacdo do que Nora chama de tirania da
memoria.

A distingdo entre “trabalho de memoria” e “dever de memoria”, ndo redutiveis um
ao outro, libera um desses caminhos. Enquanto o dever de memoria € uma ferramenta da
justiga, que busca “extrair das lembrancas traumatizantes seu valor exemplar” (RICOEUR,
2007: 101), o trabalho de memdria ndo serve (necessariamente) aos interesses de juizo, de
forma que h& uma libertagdo da necessidade em favor do tempo, e dessa forma pode tornar-
se vidvel uma terapéutica do luto. E nesse sentido que no livro Comment se fait [ Zistoire:
pratiques et enjeux (2011: 175), Francois Cadiou, Clarisse Coulomb, Anne Lemonde e
Yves Santamaria se pautam na filosofia ricoeuriana para trazer a histdria os avangos

obtidos por Ricoeur:
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Paul Ricoeur (2000) fornece uma distingdo til entre a memoria

" n

"impedida", "manipulada" e "obrigada", e em consequéncia convida ‘ao
trabalho de memoria’, uma nog¢do considerada menos esterilizante que a
onipresente ‘dever de memoria’, esta via obrigatoria para muitas
exortagdes de politicos (traducéo nossa).

Né&o se trata simplesmente de uma transferéncia da filosofia ricoeuriana para o
dominio da histéria, mas de uma apropriacdo que almeja um deslocamento de fundo,
latente. Com o auxilio da filosofia ricoeuriana, o historiador ndo precisa submeter seus
resultados a uma heuristica da justica, permitindo uma saida para a pesquisa historica, em
plenitude, para seu trabalho cientifico e para sua ambicdo de verdade. O historiador pode
fazer histdria sem ter que julgar, liberando assim a historia de uma das principais pressdes
exercidas pela memoria. Essa é uma recepcao possivel, ainda que bastante questionavel
(REIS, 2011: 255-256; 329-346).

Sobre 0 mesmo tema, mas com uma leitura diametralmente oposta, em Entre
histoire et mémoire (2005), Régine Robin questiona a tentativa de escapar do dever de
memoria por meio de uma politica da “justa memoria” no estilo ricoeuriano. Robin contesta
justamente a tese medular de toda a obra A memodria, a historia, o esquecimento: que
pessoa, instancia ou instituicdo definira o que é uma politica da “justa memoria”? Robin faz
uma longa leitura das teses de Ricoeur acerca desses dois modos de conceber a relagcdo que
se estabelece com o passado. A autora constrOi o seu texto articulando um paralelo das
formulagcBes classicas de historiadores acerca do tema da memdria e, conjuntamente,
discute os posicionamentos de Ricoeur. E importante observar, coloca a autora, que néo se
trata de uma critica aos debates ricoeurianos sobre memoria, mas de um dialogo

construtivo:

[...] ndo se trata, para mim, de discutir como tais as teses do livro de P.
Ricoeur, mas, em contraponto, de mostrar como a partir delas, as vezes
fazendo ecos polémicos delas, pode-se colocar uma outra tematica, que
ndo visa contradize-las ou ultrapassa-las, mas interroga-las (ROBIN,
2005: 39-40, traducéo nossa).

E ressaltada aqui a funcéo politico-social do trabalho do historiador. A partir das
duas leituras opostas colocadas anteriormente, podemos perceber como a filosofia de

Ricoeur € rica enquanto base tedrica para argumentos diversos de historiadores acerca da
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tematica da memoria. Os conceitos de “dever de memoria” e “abuso de memoria”, ambos
discutidos longamente por Ricoeur, tém, enfim, e apesar da oposicdo de sentido, uma
convergéncia no que diz respeito a caracteristica imperativa. Os dois se apresentam como
imposi¢oes da memaria no espaco publico-politico: a memoria deve estar sempre presente
para que dela se tire licdes, no caso do primeiro, ou ela deve estar presente para que se
resolvam os conflitos, no caso do segundo. De qualquer forma, é em funcdo do aumento do
espacgo ocupado politicamente pelo passado que se impde — e aqui duplamente, como dever
e abuso — a primazia da memoria. Dai que se preconiza aos historiadores compreender o
mais amplamente possivel o fendbmeno memorial, na medida em que é dos limites e
interseccdes entre histéria e memdria que depende, em parte, o futuro do trabalho de
historiador.

Em um texto de fevereiro de 2013 intitulado La Mémoire, I’Histoire, I’'Oubli: une
réception et une appropriation internationales, Catherine Goldenstein faz um balanco das
apropriacdes da obra de Ricoeur, mas com um intuito diferente do nosso. O foco recai
sobre a apropriacdo politica das formulagdes ricoeurianas acerca da memoria. Apds expor
um quadro das traducOes para diversos idiomas da obra de Ricoeur, a autora segue com a
apresentacdo de cinco casos nos quais a memdaria é tratada em ambito politico a partir do
trabalho do filésofo. Sucintamente, a autora discorre sobre as “comemoracdes” do
bicentenario da separacdo da Finlandia e Suécia, resultado da guerra entre esta Gltima e o
Império Russo; o Japdo e os questionamentos ligados as penas de morte no pais; as
pesquisas em historia oral na Roménia pds-comunista; as comissdes da verdade na América
do Sul, instauradas apds as ditaduras militares das décadas de 1960-1980; e, por fim, o
exemplo maior da aplicacdo politica das teses ricoeurianas na Africa do Sul com a
Comissdo da Verdade e Reconciliagéo.

Estes sdo trés diferentes padrdes que os historiadores encontram para a aplicacdo da
reflexdo ricoeuriana sobre a memoria a fim de discutirem temas diversos: a abertura para a
cientificidade do conhecimento historico para além de pressées politicas; o caminho para a
politizacdo e destaque das fungdes sociais dos historiadores, e, por fim, a fundamentacéo
tedrica para ac¢Oes politicas contemporaneas.

ApOs acompanhar as argumentagdes ricoeurianas sobre a questdo da memoria e 0

trabalho de apropriacéo de alguns historiadores acerca do tema, acreditamos poder, por fim,
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considerar que para Ricoeur, o importante ¢ fazer a memoria “trabalhar”. A ideia de
trabalho de memoria busca afastar qualquer passividade em relacdo a memoria. As Varias
categorias de trabalho da memoria mostra como o fenémeno mneménico € bastante mais
complexo que a oposicdo entre uma historia que sepulta e uma memaria que mantém vivo o
passado. A retomada do conceito freudiano de “trabalho de luto” ¢ ponto de partida para o
desenvolvimento de toda uma articulagdo dos aspectos de arquivamento, impedimento,
manipulacdo, obrigacdo (ou dever de) da memoria; assim como o antagbnico esquecimento,
seja ele institucional, obrigado (ou, novamente, dever de), de reserva ou feliz. Ao
considerar a memdria a partir dos aspectos anteriormente citados, a dimensdo ética €
destacada. Os usos politicos da memoria sdo trazidos ao centro do debate com Ricoeur,
como fica claro, entre outros, nos trabalhos de Régine Robin e Catherine Goldenstein
anteriormente citados.

Entre a historia que faz da memoria um “novo objeto” ¢ a memoria que submete a
historia a sua fidelidade, as nuances sdo muitas e a ampliacdo do questionario acerca das
relacBes entre historia e memoria possibilitada pela filosofia de Ricoeur é enorme.

Por fim, parece-nos necessario reproduzir a ressalva de Ricoeur que fecha sua

meditacdo sobre a memoria:

Faco questdo de dizer, ao cabo deste capitulo dedicado a préatica da
memoria, que minha empreitada ndo depende desse ‘impeto de
comemoragao memorial’. Se é verdade que o ‘momento-memoria’ define
uma época, a nossa, meu trabalho ambiciona escapar aos critérios de
pertencimento a essa época, seja em sua fase fenomenoldgica,
epistemoldgica ou hermenéutica. Com razdo ou ndo. Por isso ele ndo se
sente ameagado, mas confortado, pela conclusdo de Pierre Nora, que
anuncia um tempo em que ‘a hora da comemoragao estara definitivamente
encerrada’. Pois ndo é com a ‘tirania da memoria’ que ele quis contribuir.
Esse abuso dos abusos é daqueles que ele denuncia com 0 mesmo vigor
que o faz resistir a substituicdo do trabalho de luto e do trabalho de
memoria pelo dever de memodria e limitar-se a colocar esses dois labores
sob a égide da ideia de justica (RICOEUR, 2007: 103-104).

Apols o projeto dos Lieux de Memoire de Pierre Nora, os historiadores foram
expostos a uma avalanche de conteudo acerca do tema. As producdes decorrentes de tal
obra se multiplicaram exponencialmente. A falsa impressdo de que todas as pontas do

debate ja estdo aparadas é reorientada em favor de uma miriade de novas compreensdes por
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meio da filosofia ricoeuriana. A superacdo de toda uma era comemorativa, tal como
anunciada por Nora ao fim de sua enorme empreita, parece-nos, ainda ndo chegou; de
forma que os pesquisadores que se dedicam ao tema ainda tém muito a dizer sobre os
ganhos reciprocos e as disputas entre a fidelidade ambicionada pela memdria e a verdade

almejada pela critica historica.
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