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RESUMO: Com base na analise dos diferentes paradigmas de
entendimento da soberania, o estudo visa compreender quais 0s
impactos que o fendmeno da globalizagdo econémica e seus
desdobramentos nas areas politica e social tém causado na tradicional
nocao de soberania dos Estados-nacao. Para isso, é essencial entender
a nocao de Império e sua conformagao na contemporaneidade, bem
como analisar as transformacdes ocorridas na base de producéo
material da sociedade e sua influéncia na forma de organizacao politica
em todo o planeta, principalmente sobre os Estados-nacéo, os limites
de suas politicas e os reflexos sentidos por suas populacgdes.
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SUMMARY: From the analysis of different paradigms of comprehension
of sovereignty, the present study intends to understand which impacts
the globalization phenomenon and its consequences in political and
social areas have caused on the traditional concept of sovereignty of
the State-nations. In order to do so, it is essential to understand the
concept of empire and its conformation in contempory time, as well as
to analyze the transformations that have taken place in the bottom of
society’s material production and their influences in the political
organization of the whole planet, mainly over the State-nations, the
limits of their policies and the reflections on their population.
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1. INTRODUGAO

Os Estados modernos nasceram sob o pressuposto da soberania,
entendida tradicionalmente como o poder inerente & nagédo de tomar
suas decisbes e politicas internamente e, ao nivel externo, acordada
como condic¢do de ndo-interferéncia mdtua entre as nagdes, que devem
respeitar e serem respeitadas em seus limites territoriais e suas
populacdes, elementos sobre os quais a nacdo possui plena autonomia.

Essas concepg¢des sofreram profundas modificagbes com o
fendmeno da globalizagéo, ndo sé econdmica, mas que se estendeu a
outras esferas da sociedade, bem como pelo advento do “Império”, termo
utilizado por Hardt e Negri (2002), na obra Império, cuja centralidade é
essencial para o entendimento do presente ensaio. Para os autores, o
termo “Império” deve ser entendido como a nova formatacao
sociopolitica e econdmica do planeta.

Desse modo, as relagfes de producéo se modificaram, as bases
de producao material alteraram-se e, por sua vez, produziram mudancas
que propiciaram a emergéncia de novas formas de poder,
metamorfoseadas nas chamadas “empresas transnacionais”. O
crescimento desse poder mundializado e difuso causou fissuras na
autonomia e no poder soberano dos Estados-nac¢éo, que se encontram
em declinio.

Nesse sentido, o presente estudo tem como objetivo
compreender teoricamente a construcao do conceito de soberania, seus
diferentes paradigmas de concepc¢do, bem como os impactos das
transformacfes contemporaneas trazidas pela globalizagdo e pela
conformacado do Império para a autonomia e soberania dos Estados
nacionais.

Apesar das imprecisdes e idéias conflitantes que o
entendimento do termo “globalizac&o” possa conter, torna-se
imprescindivel a pesquisa cientifica em torno desse objeto a fim de
ser melhor compreendido, pois tem sido tema de inUmeros debates e
divergéncias no meio académico. Através da incursao teérica por
discussbes empreendidas por varios autores, procura-se entender os
limites, as possibilidades e o futuro dos Estados-nac¢éo, em meio a esse
contexto de alteracdes ocorridas no modo de producédo capitalista
hodierno.
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2. O FENOMENO DA GLOBALIZACAO E A FORMACAO DO IMPERIO

Segundo Fernandes (1997), fatos histéricos marcantes
ocorridos entre o final da década de 1980 e o inicio dos anos 1990
determinaram um processo de rapidas mudancgas politicas e
econdmicas no mundo. Até mesmo os analistas e cientistas politicos
internacionais foram surpreendidos por acontecimentos, como, por
exemplo, o fim da chamada “guerra fria”, o fim do socialismo real e a
gueda do Muro de Berlim em 1989; a desintegracéo da Uni&o Soviética
em dezembro de 1991 e seu desdobramento em novos Estados soberanos
como a Ucréania, Ruassia, Lituania e outros; a formacdo de blocos
econdmicos regionais como a Unido Européia, o Nafta?, o Mercosul®,
dentre outros acontecimentos.

Apo6s a Segunda Guerra Mundial e até praticamente 1989, ano
da queda do Muro de Berlim, o mundo vivia no clima da “Guerra Fria”,
que constituiu uma ordem mundial bipolar. Esse quadro se modificou
com 0s eventos histérico-sociais ocorridos: de um sistema de
polaridades definidas passou-se, entédo, para um sistema de polaridades
indefinidas ou para a multipolarizacdo econémica do mundo; do
confronto ideoldgico, capitalismo versus socialismo real, passou-se para
a disputa econdmica entre paises e blocos de paises.

O grande beneficiario dessa mudanca, historicamente rapida,
foi o sistema capitalista, que pb6de expandir-se praticamente
hegeménico na organizacdo da vida social, abrangendo as esferas
politica, econdmica e cultural. Assim, o capitalismo mundializou-se e
invadiu os espacos geograficos que até entdo se encontravam sob o
regime de economia centralmente planificada ou nos quais ainda se
pensava poder viver a experiéncia socialista.

Enquanto se realiza cada vez mais completamente, o0 mercado
mundial tende a desconstruir as fronteiras do Estado-nacdo. Num
periodo anterior, os Estados-nacdo eram o0s atores principais da
moderna organizag¢do imperialista de producéo e intercambio global,
mas, para o mercado mundial, eles aparecem cada vez mais como
meros obstaculos, de acordo com Hardt & Negri (2002).

Denominou-se “globalizacdo” ao conjunto de transformacdes
ocorridas na ordem politica e econdmica mundial que vem acontecendo
nas ultimas décadas. O ponto central da mudanca é a integracéo dos

2 Nafta: North American Free Trade Agreement, ou seja, Tratado Norte-Americano de Livre Comércio.
3 Mercosul: Mercado Comum do Cone Sul.
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mercados numa “aldeia global”, explorada pelas grandes corporacdes
internacionais. Os Estados abandonam gradativamente as barreiras
tarifarias para proteger sua producado da concorréncia dos produtos
estrangeiros e abrem-se ao comércio e ao capital internacional.

A globalizagdo néo deve ser encarada apenas do ponto de vista
econdmico, pois € um fendmeno complexo que envolve varios processos
simultaneos e contraditorios, produtores de conflitos e de novas formas
de estratificacado e de poderes (Gomez, 1997, p. 15-16).

De acordo com Santos (2001), a globalizacéo se alicerca em duas
colunas centrais: o dinheiro mundializado e a informacgéo. Porém, para
0s paises mais pobres, esses aspectos parecem se formar como algo
autdbnomo a sociedade: a informacéo é centralizada nas méos de poucos,
pois tudo passa por um filtro deformante, mesmo tendo tecnicamente
a possibilidade de chegar a todo o planeta. Em relag&o ao capital, gracas
a sua volatilidade, o mundo se torna cada vez mais fluido. Com as
redes de informacéo, os desdobramentos da globalizacdo ultrapassam
os limites da economia e provocam uma certa homogeneizacao cultural
entre os paises.

Conforme Hardt & Negri (2002, p. 315), uma das consequéncias
geograficas da passagem de uma economia industrial para uma
economia de informacédo é a descentralizacao da producao, o que
dispersou as fabricas e esvaziou as cidades fabris: a rede de trabalho
nao requer territério, nem centro fisico.

A novidade da infra-estrutura de informagédo é que ela esta
embutida nos novos processos de producdo e lhes é imanente. Em
termos politicos, a rede de informacgdes é a combinacdo de um
mecanismo democréatico com um mecanismo oligopolista. E
democréatico por ser horizontal e desterritorializado, como, por exemplo,
a Internet*; é oligopolista por ter um Unico ponto de transmisséo, como
as redes de televiséo, de radio e jornais. Essas redes de comunicacgao
em massa, apesar de oferecerem a promessa de uma nova democracia
e igualdade social, na realidade criam novas linhas de desigualdade e
exclusdo porque a grande maioria da populacdo mundial sequer tem
acesso a essas novas tecnologias.

A globalizacao é marcada pela expansdo mundial das grandes
corporag0es internacionais®. Outro ponto que se destaca nesse processo

4 Rede mundial de computadores.

5 Essas corporagdes exercem um papel decisivo na economia mundial: segundo pesquisa do Ntcleo de
Estudos Estratégicos da Universidade de S&o Paulo, em 1994 as maiores empresas do mundo (Mitsubishi,
Mitsui, Sumitomo, General Motors, Marubeni, Ford, Exxon, Nissho e Shell) obtiveram um faturamento
de 1,4 trilhdo de ddlares. Esse valor equivale & soma dos PIBs do Brasil, México, Argentina, Chile,
Coldmbia, Peru, Uruguai, Venezuela e Nova Zelandia (Fernandes, 1997, p. 33).
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¢ a mudanca significativa no modo de producdo das mercadorias:
auxiliadas pelas facilidades de comunicacdo e dos transportes, as
empresas transnacionais instalam suas fabricas em qualquer lugar
do mundo onde existam as melhores vantagens fiscais, méo-de-obra e
matérias-primas mais baratas. Essa tendéncia leva a uma
transferéncia de empregos dos paises ricos, que possuem altos salarios
e beneficios sociais e trabalhistas, para as nac¢des industriais
emergentes que ndo os tem, como, por exemplo, os paises asiaticos.

Com um eficiente sistema de distribuig&o, as empresas enviam
seus produtos para todas as partes do mundo; fazem uma intensa
publicidade, enfatizando seu comércio, criando necessidades humanas
inimaginaveis, num mundo em que ainda ndo foram resolvidas
guestdes basicas de sobrevivéncia de centenas de milhdes de seres
humanos.

O capitalismo atinge uma escala propriamente global. Além das suas
expressdes nacionais, bem como dos sistemas e blocos articulando
regides e nacdes, paises dominantes e dependentes, comeca a ganhar
perfil mais nitido o carater global do capitalismo. Declinam os estados-
nagdes, tanto os dependentes como os dominantes. As proprias
metrépoles declinam, em beneficio de centros decisdrios dispersos
em empresas e conglomerados (lanni, 1997, p. 39).

A globalizagdo em si ndo é um acontecimento recente. Ela se
iniciou ja nos séculos XV e XVI, com a expansdo maritimo-comercial
européia, consequéncia do proprio capitalismo e continuou nos séculos
seguintes. O que diferencia aquela globalizacédo, ou mundializacdo, da
atual é a velocidade e a abrangéncia de seu processo, muito maiores
hoje. Mas o que chama a atencao na atual é, sobretudo, o fato de
generalizar-se em vista da faléncia do socialismo real: quase todos os
paises do mundo tornaram-se capitalistas e globalizados.

Para Hardt & Negri (2002), ha uma nova forma global de
economia denominada “Império”, que ndo se confunde com a nog¢ao
tradicional de “imperialismo”®. No entanto, as consequéncias da
formatacdo desse Império remontam as formas de imperialismo
anteriormente existentes, pois trazem como reflexos a privatizagéo, a
terceirizacdo, a desnacionaliza¢do e o sucateamento do patrimdnio
publico, subordinando os interesses coletivos a légica do capital.

O Império se apresenta como uma forma paradigmatica de
biopoder, com o objetivo de controlar a vida social como um todo. Assim,

6 Na opinido dos autores, “Os Estados Unidos n&o sdo, e nenhum outro Estado-nagéo poderia ser, o
centro de um novo projeto imperialista. O imperialismo acabou. Nenhum pais ocupara a posicéo de
liderangca mundial que as avangadas nag@es européias um dia ocuparam” (Hardt; Negri, 2002, p. 14).
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seu conceito caracteriza-se “fundamentalmente pela auséncia de
fronteiras: o poder exercido pelo Império nao tem limites. Antes e acima
de tudo, portanto, o conceito de Império postula um regime que
efetivamente abrange a totalidade do espaco, ou que de fato governa
todo o mundo civilizado. Nenhuma fronteira territorial confina seu
reinado.” Além disso, apresenta-se “como uma ordem que na realidade
suspende a histoéria e dessa forma determina, pela eternidade, o estado
de coisas existentes” (Hardt; Negri, 2002, p. 14).

Nesse contexto, baseados na obra de Michel Foucault’, os
autores afirmam que o poder seria expresso como um controle que se
estende pelas profundezas da consciéncia e dos corpos da populacéo,
ao mesmo tempo em que se estende através da totalidade das relacdes
sociais. Essa transicdo paradigmética lidaria, assim,
fundamentalmente, com o paradoxo da pluralidade e da multiplicidade.

Os autores ressaltam o papel das corporagfes transnacionais,
assim como das redes de comunicagéo, na medida em que as primeiras
constroem o tecido conectivo fundamental do mundo biopolitico em
importantes sentidos, e as Ultimas tém a funcéo de organizacdo do
movimento de globalizacdo. Com efeito, as grandes poténcias
industriais e financeiras produzem nao s6 mercadorias, mas também
subjetividades, isto é, fabricam os produtores. Na esfera biopolitica, a
vida é levada a trabalhar para a producédo e a producao é levada a
trabalhar para a vida. De igual forma, a linguagem, a medida que
comunica, produz mercadorias, mas, além disso, cria subjetividades,
pbe umas em relacdo as outras, e as ordena.

Desse modo, na atual fase histérica do sistema capitalista, vém
ocorrendo fusdes de grandes empresas com ampliada concentracéo do
poder politico-econémico e aumento de sua influéncia cultural. Junto
com os fundos de pensao, fundos mutuos de investimento e outras
instituicdes similares, essas grandes empresas, com sede em paises
desenvolvidos, operam financeiramente no mundo inteiro.

Com excec¢do dos fundos de penséo, que precisam operar nos
limites da prudéncia e com perspectiva de longo prazo, os demais fundos
e outras instituicdes financeiras ou empresas, além de aplicar nos
setores da industria classica e principalmente nos de tecnologia de
ponta e de servicos, controlam usualmente os capitais volateis ou de
curto prazo. Esses fundos fazem investimentos especulativos nas bolsas

7 Michel Foucault (1926-1984), pensador estruturalista francés que elaborou uma analise original dos
discursos que regem as instancias de saber e poder da sociedade, além de criticar a psiquiatria e a
psicanalise tradicionais.
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de valores de todo o mundo; movimentando-se rapidamente em
transacfes controladas por redes eletrdnicas; ignoram fronteiras
nacionais e buscam espacos geograficos que lhes oferecam
rentabilidade; fogem do controle dos Estados nacionais, cujos governos
se sentem impotentes para disciplina-los.

As empresas transnacionais operam através de varios paises
simultaneamente e cresceram num ritmo acelerado: em 1997 eram
mais 40.000; as duzentas maiores e mais importantes tém um volume
de negocios superior a 25% da atividade econémica mundial, mas
empregam menos de 0,75% da mé&o-de-obra do planeta®. Além disso,
surgem anualmente entre quatro e cinco mil novas empresas
transnacionais, mas o surpreendente é que apenas aproximadamente
600 dessas empresas controlam amplas areas de atividades,
constituindo o que a Organizagédo das Nag¢Ges Unidas (ONU) denomina
de “galaxias econdmicas”. Essas empresas sdo responsaveis pelo
surgimento de 80 a 90% das novas tecnologias, o que lhes confere
imenso poder de controle sobre a economia mundial, de acordo com
Dowbor (1998, p. 85-86).

“O peso das transnacionais é reforcado pelo fato de que se trata
cada vez menos de simples empresas que produzem em escala mundial,
e cada vez mais de empresas organizadoras da producéo,
comercializacdo, financiamento e promocdo, com impacto de
reordenamento do universo econdmico” (Dowbor, 1998, p. 86-87). Essas
empresas se concentram cada vez mais em produtos “intangiveis” que
geram renda e constituem um complexo sistema que envolve midia,
financiadores, distribuidoras, grandes escritorios de advocacia e
sistemas de pressdo politica nos varios paises onde atuam, tecendo
uma vasta rede de interdependéncia e, consequentemente, de poder.

Em suma, as empresas transnacionais representam uma nova
forma organizativa com grande concentragéo de capital, de poder, de
capacidade de decisao e estrutura capaz de operar em redes,
relativizando as fronteiras dos Estados-nacdo anteriormente
estabelecidas e comandando a economia mundial. Influem
sobremaneira no arranjo espacial e na organizacao do espaco geografico
das nacdes, segundo seus interesses ou conveniéncias. A flexibilidade
de negociacdo dessas empresas em varios espacos geograficos
simultaneos aumentou com a revolucgéo cientifica da eletronica, que
rompeu as distancias na comunicacgédo: o simples aperto de uma tecla

8 Dados colhidos em Ignacio Ramonet em seu texto “Regimes globalitaires”, publicado no Le Monde
Diplomatique, janeiro de 1997 (citado por Capella, 2002, p. 241).
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de computador pelos especialistas em mercado financeiro transfere
milhdes de délares da bolsa de valores de um pais para outro. Se o
mercado é propicio aos investimentos, o capital especulativo é
transferido para o que chamam de mercado emergente, com uma
rapidez nunca vista.

Ante esse contexto e determinacfes que o fendmeno da
globalizagédo imp6s ao mundo, cabe analisar seus reflexos para as
tradicionais formas de organizacao politico-juridica que se
consolidaram na era moderna.

3. AS TRANSFORMACOES NAS RELACOES DE PRODUCAO, A
EMERGENCIA DAS EMPRESAS TRANSNACIONAIS E O DECLINIO
DOS ESTADOS-NACAO

As transformacgo®es ja citadas, sob o ponto de vista de analise da
obra de Karl Marx, ocorreram a partir do trabalho e do tipo de relacdes
de producéo historicamente desenvolvidas. Para Karl Marx, “o trabalho
€ um processo entre o homem e a natureza, um processo em que 0
homem, em sua propria acdo, mede, regula e controla seu metabolismo
com a Natureza” (Marx, 1996, p. 297). Através dessa relacédo, os objetos
naturais séo transformados em valores de uso a fim de satisfazer as
necessidades humanas e produzir os bens materiais imprescindiveis
a reproducdo das sociedades.

Através do trabalho, o homem estabelece relagdes com outros
homens, relagdes essas que devem estar de acordo com as forcas
produtivas. Nesse sentido, o desenvolvimento das for¢as produtivas deve
se coadunar com o tipo de relagfes de producéo estabelecidas, o que da
origem a denominada “infra-estrutura” da sociedade, no pensamento
de Marx. Essa base infra-estrutural determina a superestrutura, cujo
conjunto forma a estrutura social.

As investigacfes de Marx (1984) levaram a conclusédo de que as
relacdes juridicas e as formas de Estado ndo podem ser explicadas por
si mesmas, nem pela evolucao geral do espirito humano. Essas relacoes
tém suas raizes nas condi¢des materiais de existéncia, em sua
totalidade, relacdes que Hegel compreendia sob o nome de “sociedade
civil”.

Isso ocorre porque, na producédo social da propria existéncia, os
homens entram em relagdes determinadas e necessarias,
independente de sua vontade. Essas relacfes correspondem a um grau
determinado de desenvolvimento de suas forgas produtivas materiais.
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“A totalidade dessas relacfes de producédo constitui a estrutura
econbmica da sociedade, a base real sobre a qual se eleva uma
superestrutura juridica e politica e a qual correspondem formas sociais
determinadas de consciéncia. O modo de produc&o material condiciona
0 processo de vida social, politica e intelectual. Ndo é a consciéncia
dos homens que determina o seu ser; ao contrario, é o seu ser social
gue determina sua consciéncia” (Marx, 1984, p. 233).

Em determinadas épocas, as forcas produtivas da sociedade
entram em conflito com as relacdes de producéo existentes ou com as
relacdes de propriedade estabelecidas, transformando-se numa época
de revolucédo social. Marx observa que se deve distinguir a
transformacdo material das condi¢cbes econdmicas de producao, das
formas ideolégicas, ou seja, juridicas, politicas, religiosas, artisticas
ou filosdficas, sob as quais os homens adquirem ou podem adquirir
consciéncia desse conflito. Uma sociedade jamais desaparece antes
que sejam desenvolvidas todas as forcas produtivas que possa conter,
e as relagbes de producédo novas e superiores ndo tomam jamais o seu
lugar antes que as condicdes materiais de existéncia tenham sido
incubadas no seio da velha sociedade, como, por exemplo, os modos de
producdo asiatico, antigo, feudal, burgués moderno e a atual fase de
globalizacdo da economia.

Ainda, de acordo com Marx (1984), quando as relacfes de
producéo se alteram, elas transformam a superestrutura, ou seja, 0
direito, a religido, as organizagfes politicas, etc. A visdo de Marx é
radicalmente histdérica e material, explicando o surgimento do
capitalismo e do Estado moderno a partir da faléncia do modo de producao
feudal, e ndo sob a viséo idealista dos contratualistas.®

Hardt & Negri (2002, p. 241) apontam que, de acordo com Marx2°,
existe uma relacdo intrinseca entre capitalismo e expanséo e esta
tende a tomar a forma politica do imperialismo, pois o capital opera
mediante uma reconfiguragcéo das fronteiras do interior e do exterior.
A expansdo constante é uma tentativa inadequada, mas necessaria
para saciar a necessidade de novos mercados, que é a esséncia do
capital. Conforme ensina Marx, a relacdo desigual entre o trabalhador
como produtor e o trabalhador como consumidor é a causa da
necessidade de expansao do capital. Além disso, o trabalho se torna

9 Dentre os principais contratualistas podem ser citados Thomas Hobbes, John Locke e Jean-Jacques
Rousseau, para os quais a formacao do Estado moderno se deu a partir de um “contrato social”
estabelecido entre os homens.

10 Marx, K. O capital. Trad. Ben Fowkes. New York: Vintage, 1976 (Volume 01).
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cada vez mais produtivo: com o aumento da produtividade e o aumento
da composicdo do capital, ele se torna uma parte cada vez menor do
valor total das mercadorias, e, desse modo, precisa ampliar os seus
dominios. A solucédo é descobrir mercados nao capitalistas para
permutar mercadorias e realizar o valor do capital.

Sob esse ponto de vista, o capital se amplia ndo so para satisfazer
suas necessidades de realizacdo e encontrar novos mercados, mas
também para satisfazer os requisitos do momento subseqiiente do ciclo
de acumulacao: o processo de capitalizacdo. A mais-valia!! precisa ser
reinvestida em producéo, ou seja, convertida de volta em capital. Desse
modo, ocorre a proletarizacdo progressiva do ambiente nédo capitalista
e a continua reabertura dos processos de acumulac¢éo produtiva, pois o
ambiente ndo capitalista é submetido formalmente ao capital.

A contradicdo fundamental da expansdo capitalista € que a
confianca do capital no seu exterior (ndo-capitalista) satisfaz a
necessidade de realizar a mais-valia, mas entra em conflito com a
internacionalizacdo do ambiente ndo-capitalista, que satisfaz a
necessidade de capitalizar aquela mais-valia realizada. Ou seja, a
necessidade do capital precisa sempre ser alimentada com novos
mercados e novas fronteiras, porém a terra é finita. Apesar de o
imperialismo ter sido o método historico de prolongar a vida do
capitalismo, é também o meio de leva-lo a um possivel fim.

Nessa linha de raciocinio, pode-se dizer que as relagdes de
producéo no capitalismo vém se alterando ao longo das ultimas décadas
de modo a causar uma significativa mudanca na base material da
sociedade: o fendbmeno da globalizagéo e suas consequéncias. Essas
alterac8es na infra-estrutura provocam mudancas na superestrutura,
ou seja, nas relacdes juridicas e nas formas ja consagradas de Estado
concebidas na era moderna. Consoante Capella (2002, p. 255), o poder
politico, até entdo relativamente bem delimitado entre espacgo publico
e espacgo privado, passa a se constituir pela inter-relacdo de um
“soberano privado supra-estatal difuso” e um “Estado permeavel, aberto
e poroso”. “O soberano privado supra-estatal esta constituido pelo poder
estratégico conjunto das grandes companhias transnacionais e
sobretudo, hoje, dos conglomerados financeiros. Impde-se mediante

11 A mais-valia pode ser entendida como a diferenca entre o valor do produto em si e o valor do capital
envolvido no processo de producao. O altimo é constituido por duas partes: o capital constante (valor
gasto em meios de producgéo) e o capital variavel (pagamento pelo dispéndio da forca de trabalho). A
mais-valia é, portanto, a diferenca entre o valor da forca de trabalho no inicio do processo e o valor
produzido por essa forga de trabalho em acéo, que é apropriado pelo capitalista sem que um equivalente
seja dado em troca, uma vez que os resultados do trabalho excedente ndo sao remunerados pelo
capitalista (Bottomore, 1998, p. 227).
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instancias convencionais interestatais, como o G7 (conferéncias do
grupo dos paises mais industrializados), central para a regulamentacao
do comércio mundial; de instituicées como o Banco Mundial e o Fundo
Monetério Internacional (...); também através de instancias privadas
de criacdo de direito como as que se estabelecem para inter-relacionar-
se 0s grandes grupos econdmicos transnacionais” (Capella, 2002, p.
258-259).

De outro lado, encontra-se o “Estado permeavel ou aberto”, que
experimenta uma clara perda de soberania em sua capacidade para
determinar as politicas econdémicas e sociais que implanta, bem como
uma perda de sua capacidade de regulacéo da legislacdo trabalhista.
Em primeiro lugar, esta obrigado a privatizar o antigo setor publico e,
em segundo, a mercantilizar os servigos publicos, sem abandonar suas
fungdes tradicionais. Uma das contradi¢fes fundamentais desse
processo é a convivéncia entre a tradicional l6gica do poder
territorializado e a do poder crescentemente desterritorializado do
capitalismo globalizado. Para Vieira (2001, p. 94), “os governos defrontam
com uma capacidade de regulagéo e de controle bastante diminuida,
restringindo-se ao papel reduzido de administradores do ajuste da
economia no plano nacional, com o objetivo de ganhar competitividade
no mercado global e assegurar o clima de confiabilidade capaz de atrair
investidores.”

Santos (2001, p. 66) confirma: “N&o é que o Estado se ausente
ou se torne menor. Ele apenas se omite quanto ao interesse das
populagdes e se torna mais forte, mais 4gil, mais presente, ao servigo
da economia dominante.” Com essas transformacdes, pergunta-se: —
Quais as consequéncias da perda ou da limitacdo do alcance da
soberania dos Estados nacionais para suas popula¢des? — Como o
processo de atuacdo das empresas transnacionais e organismos
internacionais interfere no desenvolvimento de cada nacéo,
particularmente das nacgfes pobres? Para tentar responder a essas
questdes, entretanto, é preciso compreender primeiro o significado de
soberania, seus argumentos teéricos e paradigmas conceituais.

4. A COMPREENSAO DA CONSTRUCAO DA
SOBERANIA SOB DIFERENTES PARADIGMAS

Conforme Hardt & Negri (2002), a soberania moderna é um
conceito europeu que, apesar de ter emanado da Europa, nasceu e se
desenvolveu em grande parte por intermédio das relacdes da Europa
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com o exterior, e particularmente por intermédio do seu projeto colonial
e da resisténcia do colonizado. Sdo duas faces complementares e de
igual duracdo, de um mesmo desenvolvimento: dominio dentro da
Europa e dominio europeu sobre o mundo.

Thomas Hobbes (citado por Weffort, 1991, p. 53), cuja teoria previa
a existéncia de um governante soberano definitivo e absoluto sobre
seus suditos, desempenhou papel fundamental na moderna construcéo
de um aparelho politico transcendente. Com efeito, a transicéo
fundamental foi alcancada mediante um “contrato”, que transferiu todo
o poder auténomo da multiddo para um poder soberano situado acima
dela e que a governa. Na opinido de Hardt & Negri (2002), na formulacéo
contratualista o conceito de soberania moderna nasce em um “estado
de pureza”: o contrato de associacdo é intrinseco ao contrato de
subjugacéo e é dele inseparavel. Esse modelo de soberania apresenta
a primeira solucao politica para a crise da modernidade.

Entretanto, ressalta-se que existe outro elemento, de contetdido
muito importante, na base da moderna teoria de soberania, que é o
capitalismo, cuja relacdo com a forma é plenamente articulada na
obra de Adam Smith, citado por Carnoy (1994, p. 312). Sob sua visao
utilitarista, a esfera da producdo mantém-se por si mesma e organiza
a sociedade: o “melhor Estado” é o “menor Estado”. A teoria do valor de
Smith foi a alma e a substancia do conceito do moderno Estado soberano.

Em Hegel*?, a sintese da teoria de soberania moderna e da teoria
do valor produzido pela economia politica capitalista é finalmente
realizada, assim como em sua obra h&d uma perfeita realizacdo da
consciéncia da uniao dos aspectos absolutistas e republicanos, ou seja,
dos aspectos hobbesianos e rousseaunianos da teoria da soberania
moderna.

Dessa forma, para os autores referenciados, quando a sintese
de soberania e capital é plenamente alcancada, e a transcendéncia do
poder é completamente transformada no exercicio transcendental da
autoridade, a soberania se torna uma maquina politica que governa
toda a sociedade. Portanto, além de ser um poder politico contra todos
os poderes politicos externos, um Estado contra todos os demais Estados,
a soberania é também um poder de policia.

O conceito de nagcdo na Europa se desenvolveu no terreno do
Estado patrimonial e absolutista. Atingiu o seu apice com a substituicdo
deste modelo pela fundacédo teoldgica do patrimbnio por uma nova

12 HeceL. Elements of the Philosophy of Right (citado por Hardt; Negri, 2002, p. 105).
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fundagéo igualmente transcendente, quando enté&o o territorio fisico e
a populacdo foram concebidos como extensdo da esséncia
transcendente da nacdo. Conforme Hardt & Negri (2002, p. 112), o
conceito moderno de nacgéo herdou, dessa maneira, o corpo patrimonial
do estado monarquico e o reinventou com outra forma.

Nesse contexto, o trabalho de Jean Bodin®® inicia 0 pensamento
europeu que leva ao conceito de soberania nacional ao afirmar que
esta se configura num poder absoluto e perpétuo, ou seja, ndo pode
sofrer limitac¢des de poder, cargo ou tempo, nem pode ter seus problemas
resolvidos enquanto apegados a uma idéia contratualista ou de direito
natural. Apés descartar a idéia do direito natural e as perspectivas
transcendentais, Bodin apresenta uma figura do soberano, ou antes,
do Estado, que realisticamente constréi sua prépria origem e estrutura.
O Estado moderno surgiu dessa transformacao, e so ali pode continuar
a se desenvolver.

Ap6s Bodin, nos séculos XVII e XVIII desenvolveram-se, a partir
da Europa, simultaneamente, duas escolas de pensamento que também
concediam ao tema da soberania papel central: a tradicdo do direito
natural e a tradic&o realista (ou historicista) da Teoria do Estado. Como
em Bodin, essas duas escolas continuamente afrontaram a crise da
concepcao tedrica de soberania, por sua vez continuamente reaberta
pelos poderes antagdnicos da modernidade e pela construgéo juridica
e administrativa da figura do Estado.

Entre o fim do século XVIII e o comec¢o do século XIX, o conceito
de soberania nacional no pensamento europeu atingiu sua plenitude.
Com a obra de Emmanuel-Joseph Sieyés'4, a nacédo se tornou
explicitamente o conceito que resumia a solucdo hegemdnica burguesa
para o problema da soberania.

A partir de entdo, o conceito de povo também passou a ser
fundamental, pois, assim como o conceito de nacdo completa a nocéo
de soberania, o conceito de povo completa o de nagédo, mediante outra
regressao ldgica simulada. Contudo, apesar de “0 povo” ser proposto
como base originaria da nacdo, o conceito moderno de povo €, na
verdade, produto do Estado-nacéo, e s6 sobrevive dentro de seu contexto
ideoldgico especifico.

Em resumo, a construcédo de uma identidade nacional garante
uma legitimagédo continuamente reforgada, e o direito e o poder de
uma unidade intocavel. Conforme ressaltam os autores ja citados, esta

13 Bopn, J. Six books of common wealth. Trad. M. J. Tooley. Oxford: Blackwell, 1955, Livro VI, Cap. 6
(citado por Hardt; Negri, 2002, p. 115).
14 Sieves, E. J. Quest que le Tiers Etat? Genebra: Droz, 1970 (citado por Hardt; Negri, 2002, p. 119).
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€ uma mudanca decisiva no conceito de soberania que, unido aos
conceitos de nacgédo e de povo, muda seu epicentro da mediacao de
conflitos e crises para a experiéncia unitaria de uma nacao-sujeito e
sua comunidade imaginada. Por outra via de entendimento, Foucault
(1999) contesta a teoria da soberania como forma de explicar a génese
ideal do Estado, tal como formulada pelos contratualistas e explica,
através da teoria da dominacéao, a formacgéo do Estado moderno.

Para a teoria da soberania, o individuo é dotado de direitos
naturais ou de poderes primitivos e a lei € a manifestacdo fundamental
do poder. Desse modo, o poder central se encontra nos direitos e nos
meios de guerra, ocorrendo a identificacdo entre o povo e seu monarca,
entre a nacdo e a soberania. A “guerra de todos contra todos” que
provocou o nascimento do Estado moderno, segundo a formulacdo de
Hobbes'®, continua depois de formado o Estado, pois € uma guerra
permanente. A guerra que ele descreve € uma guerra de igualdade e
nao de diferencas.

De modo oposto, Foucault (1999) explica, através da teoria da
dominacdo, que a proépria relacdo entre 0s sujeitos determina os
elementos de poder, cuja origem esta numa multiplicidade de relacoes
de forcas que se entrecruzam e numa multiplicidade de sujeicfes,
nas quais diferentes operadores de dominacédo atuam. Para esse autor,
a guerra é o pano de fundo permanente de todas as institui¢cbes de
poder, pois precedeu ao nascimento do Estados. Ele ressalta que o
discurso histoérico-politico sustenta a teoria da dominacao, assim como
o discurso filosoéfico-juridico sustenta a teoria da soberania.

O discurso histdérico-politico surge depois das guerras de
religido, no inicio do século XVII e possui uma dimensédo histoérica
concreta, pois o sujeito do qual se fala é real e inserido nas batalhas,
nao esta acima delas. A guerra permanente coloca cada um num campo
ou no outro, sendo a guerra o motor das institui¢des e da ordem. Esse
discurso prega um vinculo fundamental entre as relacdes de forga e as
relacdes de verdade, invertendo os valores tradicionais e produzindo
uma fissura no discurso da verdade e da lei mantido por séculos através
do discurso filosofico-juridico. Com sua explica¢do da sociedade e da
ordem visiveis pela base, o discurso histérico-politico refaz a idéia de
nacdo. Na concepc¢ao de Foucault (1999), o discurso parte da idéia de
descontinuidade, nédo é dado, mas deve ser “escavado”, procurado em
camadas que se sobrepdem, com logicas e saberes diferentes entre si.

15 Hosses, T. Leviata. 1651 (citado por: WerrorT, F. C. (Org). Os classicos da politica. 3. ed. S&o Paulo:
Atica, 1991, p. 53).
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Ha uma certa légica no discurso, mas nao ha pureza, pois ocorre uma
intermediacdo entre aquele que transmite e a interpretacdo daquele
que recebe.®

Desse modo, a partir da teoria da dominacédo e do discurso
historico-politico que a sustenta, percebe-se que o sujeito em Foucault
€ empirico, analisado em situacdes concretas e nao universais, €
entrelacado por discursos, por poderes e por estratégias de
autoconstrucdo, sendo essas as dimensfes constitutivas do sujeito.
Foucault (1999) desconstroi, assim, a classica teoria da soberania, cuja
explicacdo parte da sociedade vista de cima e do sujeito visto como
universal e acima das disputas reais.

Ainda dentre as concepcdes de soberania, Hardt & Negri (2002,
p. 349) afirmam que o fim do colonialismo e o declinio da nag&o indicam
uma transicdo geral do paradigma de soberania moderna para o
paradigma de soberania imperial, apesar de terem aparecido diversas
teorias pds-modernistas e pés-colonialistas desde a década de 1980,
mas sob perspectivas bastante limitadas. Isso ocorre porgue essas
teorias nao reconhecem adequadamente o objeto de critica
contemporaneo, isto é, se confundem sobre quem é o inimigo de hoje.
Essas teorias apontam para o Império, mas de maneira vaga e confusa,
sem consciéncia do salto paradigmatico que a transicdo representa.

Na verdade, os autores consideram mais importante, nas
diversas correntes de pensamento pés-modernistas e pos-colonialistas,
o fendmeno histoérico que elas representam, uma vez que simbolizam
uma ruptura na tradicdo da soberania moderna, demonstrando uma
nova capacidade de pensar fora da moldura de binarios e identidades
modernas, com um pensamento de pluralidade e multiplicidade,
indicando a transicdo para a constituicdo do Império. Dessa forma,
chega-se assim a uma série de distingcbes que marcam
conceitualmente a passagem da soberania moderna para a soberania
imperial, principalmente a partir do espaco territorial da soberania
para o difuso “ndo-lugar” do império.

5. OS LIMITES DA SOBERANIA
E O FUTURO DOS ESTADOS NACIONAIS

Conforme mencionado, a mudanca de paradigma de producao
para o modelo de redes fomentou o poder crescente das empresas

16 por isso a idéia da perspectiva arqueoldgica em Foucault e sua nogéo eminentemente histérica do
sujeito. Sua obra se destina a analisar as relagdes do homem com o saber, com o poder e consigo mesmo
(Fonseca, 2002, p. 84).
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transnacionais, além e acima das tradicionais fronteiras dos Estados-
nacdo, acirrando a disputa de poder existente entre capitalistas e
Estado. Marx e Engels, cujas obras foram analisadas por Hardt & Negri
(1994, p. 139-176)" em relacdo a Teoria do Estado, caracterizam “o
Estado como a diretoria executiva que administra os interesses dos
capitalistas” em sua coletividade.

A dialética entre o Estado e o capital assumiu diferentes
configuracdes nas diferentes fases do desenvolvimento capitalista. Hoje
as empresas transnacionais ultrapassaram a autoridade e a jurisdi¢do
dos Estados-nacéo. Porém, sem o Estado, o capital ndo tem como se
projetar e realizar seus interesses coletivos, apesar do conceito de
soberania ter, relativamente, perdido a eficacia, bem como a autonomia
politica. Governo e politica foram completamente integrados ao sistema
de comando transnacional, desaparecendo a noc¢ao de autonomia do
politico.

Na contemporaneidade, ocorre o declinio do tradicional sistema
constitucional nacional e parece haver um conjunto desordenado e
caodtico de controles e de organizacdes representativas. Esses
elementos constitucionais globais estao divididos por funcgéo e contedido
e sdo atravessados por uma série de atividades produtivas. A estrutura
de poder é piramidal, composta de trés camadas, segundo Hardt & Negri
(2002, p. 330-333).

No primeiro nivel da primeira camada, ou seja, no cume estreito
esta a Unica superpoténcia, os Estados Unidos; no segundo nivel ha
um grupo de Estados-nacéo que controla os instrumentos monetéarios
globais como o G7, os Clubes de Londres e Paris, e outros; no terceiro
nivel existe um conjunto de associa¢des que possuem poder cultural e
biopolitico global. Na segunda camada estédo alocadas as redes de
empresas capitalistas transnacionais, que distribuem capitais,
tecnologias, bens e populagbes em nivel global, construindo vastas redes
de comunicacao e oferecendo a satisfacdo das necessidades; abaixo e
subordinados ao poder dessas empresas, situa-se o conjunto geral de
Estados-nacédo, restritos territorialmente, cuja funcédo é captar e
distribuir os fluxos de riqueza de e para o poder global, além de regular
suas proprias populagdes. Na terceira e mais ampla camada localizam-
Se 0S grupos e organizacfes que representam interesses populares
através de mecanismos de representacdo da sociedade civil global,
como, por exemplo, organizacfes religiosas, organiza¢cdes néao-

17 HaroT, M.; NecrI, A. Labour of Dionysus. Minneapolis: University of Minnesota Press, 1994 (citados
por Hardt; Negri, 2002, p. 325).
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governamentais, dentre outras. Nesse sentido, percebe-se a impoténcia
dos Estados-nacéo para realmente definir suas diretrizes e implantar
politicas publicas necessarias ao desenvolvimento de suas populacdes.
Como se percebe através da estrutura piramidal do poder mundial,
antes dos interesses dos Estados menos desenvolvidos ha uma
enormidade de fatores e poderes que, globalizados e fortemente
garantidos, inclusive militarmente, forcam a direcdo e 0os rumos
politicos e econdmicos de todos os paises e suas populacoes.

Por outro lado, enquanto se realiza cada vez mais
completamente, o mercado mundial tende hoje a relativizar as
fronteiras do Estado-nacdo. Num periodo anterior, os Estados-nacéo
eram o0s atores principais da moderna organizacdo imperialista de
producédo e intercambio global, mas para o mercado mundial eles
aparecem hoje como obstaculos.

Na opinido de Montafio (1999), emerge a estratégia de repasse
da orbita do Estado, com a “légica democratica”, para a sociedade civil,
com a “légica da concorréncia”. O Estado-nacéo é, hoje, capitalista e do
capitalismo, e ndo independe do sistema s6cioecondmico e politico que
o criou. Segundo o autor, “O Estado moderno €, na verdade, uma criacao
do mesmo projeto instaurador da ordem burguesa, é parte do processo
gue colocou os proprietarios dos meios de producédo no controle do poder
politico-econdmico” (Montafio, 1999, p. 49).

O Estado moderno é criado, nao exclusivamente, mas
fundamentalmente, para garantir a propriedade privada, portanto, tem
uma légica fundante e essencial a sua natureza: é o Estado de uma
sociedade regida pelo capitalismo e participa, entdo, da “légica do
capital”. Conforme Antonio Gramsci, citado por Coutinho (1992), além
do carater de classe e da funcéo opressiva do Estado, acrescentam-se
duas novas determinacdes: a socializacdo politica e a diferenciagéo de
suas esferas, a “sociedade politica” e a “sociedade civil”.

O Estado configura-se, entdo, como um Estado da coerc¢éo e do
consenso. Na medida em que nao se pode sustentar com o uso exclusivo
da forca para o desenvolvimento da légica capitalista, ele precisa de
um minimo de aceitagéo necessaria. Assim, a participacgao, a cidadania
e a democracia séo utilizadas tanto para legitimar o poder, a dominacao
e o status quo, quanto para lutar contra eles e contra as desigualdades
sociais.

Portanto, ndo h& contradicdo entre capitalismo e Estado, pois
sao plenamente compativeis, sdo partes de um mesmo pProcesso
historico e sustento um do outro. Na verdade, a contradicdo aparece
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entre o capitalismo e o entendimento sobre cidadania e democracia.
Se o Estado contém essas duas logicas (do capital e da democracia), ele
contém uma contradicdo em si mesmo. Para resolver esse dilema,
Montafio (1999) afirma que basta deslocar a questéo da legitimacéo da
ordem, da érbita do Estado para as légicas da sociedade civil, entendida
como conceitua o liberalismo, como tudo aquilo que estéa fora do Estado,
ou seja, o poder absoluto é o do grande capital, a légica da “livre”
concorréncia, o Estado deve ser minimo e ndo-intervencionista.

Nesse sentido, capital e soberania parecem ser uma
combinacdo contraditéria. A soberania moderna baseia-se na
transcendéncia do soberano e opera por meio de fronteiras fixas entre
territorios, populacgdes e funcgdes sociais, ou seja, opera mediante o
estriamento do campo social. O capital opera no campo da imanéncia,
através de redes de relagdes de dominacgao, sem recorrer a um centro
transcendente de poder, destruindo as fronteiras sociais e envolvendo
sempre novas populacdes dentro de seus processos.

A transcendéncia da soberania moderna entra em conflito com
a imanéncia do capital, mas historicamente o capital tem se baseado
na soberania e no apoio de seus instrumentos de direito e de forca,
apesar de essas mesmas estruturas obstruirem, na pratica, a operagao
do capital. A sociedade civil serviu num determinado periodo histérico
como mediadora entre a soberania e o capital, mas com a passagem
da sociedade disciplinar para a sociedade de controle, a sociedade civil
estd em crise. A queda das institui¢cfes, o definhamento da sociedade
civil e o declinio da sociedade disciplinar causam uma suaviza¢ao do
estriamento do moderno espaco social — surgem as redes da sociedade
de controle.

A soberania tornou-se virtual e é efetivada sempre e em toda
parte pelo exercicio da disciplina. O que mudou é que os dispositivos
disciplinares se tornaram menos limitados e vinculados espacialmente
no campo social. A transi¢cao para a sociedade de controle envolve uma
producéo de subjetividade que néo esta fixada em identidade, mas é
hibrida e modulada.

Na transicéo da soberania para o plano de imanéncia, o colapso
das fronteiras ocorreu dentro de cada contexto nacional e em escala
global. A queda da sociedade civil e das institui¢cdes disciplinares
coincide com o declinio dos Estados-nagédo como fronteiras que marcam
as divisdes do governo global, juntamente com a expansdo do mercado
mundial e a submissdo da sociedade global ao capital. O mercado
mundial requer um espaco liso de fluxos ndo codificados e
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desterritorializados, desaparecendo as nocdes de “Terceiro Mundo”,
centro e periferia, Norte e Sul. O declinio dos Estados-nagéo néo é
somente resultado de uma posicao ideoldgica, mas, sim, de um
processo estrutural e irreversivel, que se consolida com a criacédo de
corpos juridico-econémicos como a Organizagdo Mundial do Comércio,
o Banco Mundial, o Fundo Monetério Internacional, dentre outros.

A equiparacdo geral ou o alisamento do espaco social néo
significa que as desigualdades e segmentac¢fes sociais tenham
desaparecido. Ao contrario, elas se tornaram mais graves, porém numa
forma diferente. As tecnologias da informacédo tém sido usadas para
enfraquecer as resisténcias estruturais da forga de trabalho, impondo
a flexibilidade temporal e a mobilidade espacial. A politica imperial de
trabalho é projetada para reduzir o preco do trabalho, pois as novas
normas de produtividade diferenciam e segmentam os trabalhadores.
O constante medo da pobreza e a ansiedade sobre o futuro sdo as chaves
para criar entre os pobres uma disputa pelo emprego e manter o conflito
no proletariado imperial: o medo é garantia definitiva de novas
segmentacoes.

6. CONSIDERAGCOES FINAIS

A partir da nova ordem politica e econémica contemporanea,
constata-se que vem ocorrendo uma perda gradual de autonomia dos
Estados nacionais. Os desdobramentos da globalizacdo tém causado
desemprego na maioria dos paises, desafiam o poder tradicional dos
governos e passam para as pessoas a nocdo de que o mundo se
transformou num ambiente selvagem. Por mais que os estudiosos
apresentem argumentos favoraveis a essa mutacdo econ6mica, a
imagem que ela tem é a dos saques da Indonésia, de empresas fechadas
na Argentina e das filas de desempregados no Brasil, por exemplo.

A ampliacdo do poder das multinacionais tem promovido uma
concorréncia perversa entre os Estados. A globalizacdo financeira tem
limitado a capacidade dos Estados nacionais de promoverem politicas
expansionistas sob o risco de serem submetidos a exclusdo do mercado
mundial de capitais e aos ataques especulativos de suas moedas, com
graves consequéncias para a estabilizac&o.

Essa forma de globalizacao favorece os paises que concentram
maior poder econdmico e diminui a autonomia politica e decisdria dos
Estados que, adotando uma insercao subordinada a logica da “Nova
Ordem Mundial” passam a reduzir impostos de importacao, recuar nas
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conquistas sociais e sindicais, além de submeter suas politicas e
legislacdes aos interesses dos paises centrais.

Segundo Offe (1998), o Estado “[...] torna-se muito dependente
dos investimentos privados e comeca a fazer o que as empresas
guiserem para nao perder for¢ca econdmica. Vira uma relacdo desigual,
em que o mercado tem todas as fichas na mao. Em ultima instancia,
isso acaba afetando a confian¢ca na democracia. As pessoas se
perguntam entdo para que serve a democracia se as decisGes estéo
sendo tomadas onde n&o temos influéncia.”

Embora os impactos sociais sejam semelhantes em escala
mundial, sdo os paises da Africa, da América Latina e do Leste Europeu
que sofrem de forma mais aguda e acelerada as consequiéncias dos
programas de ajustamentos econdmicos neoliberais dos grandes
organismos internacionais, agravando a pobreza e levando a miséria
e 0 desespero para extensas camadas sociais. O desafio que esse quadro
impode é o de definir uma politica de controle das a¢6es das corporacdes
transnacionais e dos capitais de curto prazo, principalmente porque
possuem enorme poder econdmico e politico, além de centros de deciséo
descentralizados.

Assim, a plena soberania dos Estados-nacgéo estd em declinio.
A tradicional divisao politico-geografica nascida com o advento do Estado
moderno entre niveis de governo - o Estado nacional, os governos
regionais e locais — e que tradicionalmente serviram de referéncia
para a definicéo e resolucao de problemas, bem como para implantagéo
de politicas publicas, ndo respondem mais a forma como os problemas
se colocam. Como as questfes a serem resolvidas se manifestam em
nivel planetario e as instancias governamentais continuam amarradas
aos limites de um pais, um Estado ou um municipio, emergem os atores
transnacionais com poderes para propor solucdes e direcionar politicas
que lhes sejam favoraveis, sem qualquer controle publico sobre eles.

No entendimento de Hardt & Negri (2002), para desafiar o
Império, resistir a ele e a seu mercado mundial, é necessario propor
alternativas que atinjam todo o planeta. A globalizacdo deve ser
enfrentada com uma contra-globalizacdo, e o Império, com o0 que os
autores denominam de “contra-Império”. Ao contrario do que ocorria
no periodo em que Marx viveu, as rela¢des de exploragédo capitalista
nao se limitam mais a fabrica, mas tendem a ocupar todo o terreno
social. As relagdes sociais cobrem todas as relacdes de producéo,
tornando-as inseparaveis, bem como ja ndo possuem um lugar
determinado. As novas forcas produtivas ocupam todos os lugares e
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sao exploradas nesse nao-lugar indefinido. O Império é o ndo-lugar de
producdo mundial, onde o trabalho ¢é explorado.

Percebe-se que néo é facil o embate contra esse estado de
coisas. O povo néo se rebela porque a identificacdo do “inimigo” nao é
facil, pois a exploracdo ndo possui lugar especifico e o sistema de poder
é tao profundo e tdo complexo que nédo se consegue identificar de onde
vem a opressdo. Mesmo assim, existe resisténcia: o poder imperial ja
néo pode disciplinar os poderes da multiddo; apenas impor controles
sobre as capacidades sociais e produtivas gerais. Do ponto de vista
econdmico, o regime salarial é substituido por um sistema monetario
flexivel e global; o comando normativo é controlado pela policia; o
exercicio da dominacéo é forcado através de redes de comunicagao.

Conforme Hardt & Negri (2002), a acdo da multiddo se torna
politica quando comeca a fazer face consciente e diretamente as
operacdes repressivas centrais do Império, contrariando e subvertendo
os limites impostos a nova forca coletiva de trabalho. O primeiro
elemento de um programa politico para a multidao é o estabelecimento
da cidadania global. O direito de controlar seu préprio movimento é a
demanda definitiva da cidadania global, que se configura como o poder
do povo de se reapropriar do controle sobre o espaco.

Desse modo, podem-se citar algumas iniciativas de resisténcia
a partir das manifestacdes populares contra dirigentes das grandes
organizacfes mundiais que, ao se reunir em diferentes locais do mundo
para definir suas diretrizes, encontram movimentos organizados de
protestos. Outro exemplo na construcdo da chamada cidadania global
sao os Féruns Sociais Mundiais ja realizados, que procuram alternativas
antiglobalizacao a partir do encontro e da identificagéo entre diferentes
povos na busca por um mesmo objetivo. Também se podem citar os
movimentos de manifestacéo e de protestos ocorridos ao redor de todo
o0 mundo contra a guerra declarada pelos Estados Unidos ao Iraque, em
2003. Séo passos, ainda que timidos, para a construcao de uma futura
cidadania global.

Uma segunda demanda da multiddo, de acordo com os autores
ja citados, origina-se da producéo biopolitica: um saléario social (que se
estende para além da familia) e uma renda garantida para todos (renda
de cidadania). Nesse sentido, procura-se a preservacdo da vida e os
minimos necessarios para a sobrevivéncia das populagdes, uma vez
gue ndo haverd espacos socio produtivos para que todos atuem no
mercado de trabalho da maneira como esta configurado. Parafraseando
Santos (2001, p. 170-171), a historia ainda ndo acabou, mas apenas
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comeca. “Antes havia uma histéria de lugares, regides, paises. [...]
Somente agora a humanidade pode identificar-se como um todo e
reconhecer sua unidade, quando faz sua entrada na cena historica
como um bloco.” Em suma, podem-se vislumbrar possibilidades a serem
efetivamente criadas globalmente a fim de construir novas formas de
resisténcia ao Império, ndo somente a partir de modifica¢cdes no mundo
material e tecnoldgico, mas também a partir do aperfeicoamento
continuo dos sujeitos envolvidos na construcao de sua histéria em
busca de igualdade e democracia.
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